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Samenvatting 

De toename van jongeren die verwikkeld raken in de drugscriminaliteit is een zorgelijke trend. Er zijn 

al meerdere pogingen gedaan om het probleem terug te dringen. Toch lijken verschillende partijen 

geen controle te krijgen over jongeren die doorgroeien in de drugscriminaliteit en het terugdringen 

van deze ontwikkeling staat dan ook hoog op de politieke agenda (Bac et al., 2022). Om deze 

ontwikkeling terug te dringen is het van groot belang om meer inzicht te krijgen in het 

doorgroeiproces van de jeugdige delinquenten. Het doel van dit onderzoek is om meer inzicht te 

krijgen in welke factoren invloed hebben op de verschillende criminele carrières binnen de 

drugscriminaliteit in Noord-Nederland.  

 Met behulp van politiedata uit Noord-Nederland van de afgelopen vijf jaar zijn 212 

doorgroeiers geanalyseerd. Hierbij is onderscheid gemaakt tussen een klassiek doorgroeiproces en 

een snel doorgroeiproces. Er is geprobeerd om factoren in beeld te brengen die van invloed zijn op 

het verschil in doorgroeiprocessen binnen de drugscriminaliteit. Dit zijn de factoren 

sociaaleconomische status (SES), stedelijkheid, etniciteit en lidmaatschap van een problematische 

jeugdgroep op de kans op een klassiek of snel doorgroeiproces.  

De resultaten tonen aan dat een hoge sociaaleconomische status en het wonen in een 

stedelijke omgeving de kans vergroten op een snel doorgroeiproces in de drugscriminaliteit in Noord-

Nederland. Er zijn geen significante relaties gevonden tussen het lidmaatschap van een 

problematische jeugdgroep, het behoren tot een etnische minderheid en het verschil in 

doorgroeiproces. Dit benadrukt een van de beperkingen van politiedata, namelijk het kleine aantal 

doorgroeiers wat behoort tot een etnische minderheid of problematische jeugdgroep. Daarnaast 

bevat politiedata alleen geregistreerde criminaliteit, waardoor resultaten ook beïnvloed kunnen zijn. 

Gezien de bevindingen over de factoren die het doorgroeiproces beïnvloeden wordt 

geadviseerd om verder onderzoek te doen naar de effectiviteit van verschillende strategieën voor 

snelle en klassieke doorgroeiers. Het is van belang om onderzoek te doen naar welke interventies het 

meest effectief zijn voor deze verschillende groepen, zodat gericht ingespeeld kan worden op 

factoren. 
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1. Inleiding 

In dit hoofdstuk wordt de context van het onderzoek behandeld. Eerst wordt in de inleiding het 

onderwerp doorgroeiers geïntroduceerd, erna wordt de definitie ervan verduidelijkt. Vervolgens 

wordt de regionale context van Noord-Nederland gepresenteerd. Ten slotte wordt de relevantie van 

het onderzoek besproken, waarbij de maatschappelijke en wetenschappelijke relevantie worden 

benadrukt. Het hoofdstuk eindigt met de centrale probleemstelling. 

 

1.1 Achtergrond 

“Het is van groot belang dat we voorkomen dat de kleine jongens grote criminelen worden”, aldus de 

minister van Justitie en Veiligheid in een recent geschreven Kamerbrief (2023). De toename van 

jongeren die betrokken raken bij ernstige vormen van criminaliteit, met name gerelateerd aan 

drugscriminaliteit, is een zorgelijke trend (Wijers, Ferwerda, Roks, 2021). Deze ontwikkeling gaat hand 

in hand met de groeiende ondermijnende criminaliteit, waarbij jongeren worden ingezet voor taken 

binnen drugshandel. Hierdoor raken meer jongeren betrokken bij drugscriminaliteit (Wijers et al., 

2021). Bovendien is er sprake van een verharding binnen de drugscriminaliteit (Weijers et al., 2021). 

Dit is zichtbaar in praktijken zoals die van Ridouan Taghi, die begonnen is met het inzetten en 

opofferen van jongeren zonder relevante ervaring voor risicovolle taken (Peeck, Van Sambeek & 

Witteveen, 2022).  

Deze trend wordt waargenomen binnen het drugscircuit, waar een beperkte groep jongeren 

op steeds jongere leeftijd steeds zwaardere delicten pleegt (Weijers, 2021). Het aantal jongeren dat 

recidiveert in ernstige drugsdelicten neemt toe (Weijers, 2021; Bac et al., 2022). Een deel van deze 

jongeren ontwikkelen zich tot zogenaamde doorgroeiers. Doorgroeiers zijn jongeren die actief blijven 

in de drugscriminaliteit en zich hier met toenemende mate mee bezighouden (Bac et al., 2022). Een 

deel van deze doorgroeiers zijn begonnen met relatief lichte overtredingen, zoals winkeldiefstal of 

vernieling die langzaam uitmonden in ernstigere delicten en uiteindelijk drugscriminaliteit (Wijers et 

al., 2021). Tegelijkertijd ontstaat een ander proces, waarbij jongeren de fase van kleine misstappen 

overslaan en vrijwel uit het niets beginnen met het dealen van drugs. Professionals kunnen de 

oorzaken van deze ontwikkeling niet verklaren (Peeck et al., 2022).  

Professionals, beleidsmakers en politici zijn het erover eens dat het aantal jongeren dat 

verstrikt raakt in het criminele circuit een groot maatschappelijk probleem is (Bac et al., 2022). Er zijn 

al meerdere pogingen gedaan om het probleem terug te dringen Bijvoorbeeld het project Preventie 

met Gezag, waarin gemeente en politie samenwerken aan een preventieve aanpak om jongeren te 

weerhouden van crimineel gedrag. Daarnaast de Top600-aanpak, waarbij de meest problematische 

jonge daders intensief worden begeleid en gemonitord (Beijersbergen et al., 2023). Toch lijken 
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verschillende partijen geen controle te krijgen over doorgroeiers (Bac et al., 2022). Het terugdringen 

van deze ontwikkeling staat dan ook hoog op de politieke agenda (Bac et al., 2022).  

 

1.2 Doorgroeiers 

In de literatuur bestaan verschillende definities voor doorgroeiers. In dit onderzoek wordt gebruik 

gemaakt van de definitie van de politie en de definitie van het RIEC om een samengestelde definitie 

te formuleren. De definitie van doorgroeiers van de politie is als volgt: ‘Personen vanaf 12 tot 23 jaar, 

die zich meermaals schuldig hebben gemaakt aan ernstige (gewelds)misdrijven, drugsgerelateerde en 

ondermijnende criminaliteit, in contact staan met of deel uitmaken van criminele 

samenwerkingsverbanden en zich door hun groeiende status/positie een negatieve invloed kunnen 

uitoefenen op overige jongeren. Daarnaast zijn er bij deze personen indicaties die duiden op de 

intrede of deelname aan de georganiseerde drugscriminaliteit en is er een toename vast te stellen in 

het verharden van hun gedrag, waaronder het gebruik van geweld en/of (vuur)wapens.’ (Peeck et al., 

2022). De definitie van doorgroeiers van het RIEC is als volgt: ‘Leeftijd vanaf 15 jaar, beginnende 

criminele carrière in de cocaïnehandel. Dat wil zeggen heeft minimaal 3 drugsdelicten op zijn/haar 

naam staan waarvan ook signalen dat hij/zij zich bezighoudt met de cocaïnehandel.’ (Peeck et al., 

2022).  

Op basis van bovenstaande definities wordt een eigen definitie geconstrueerd. Wat betreft 

leeftijd is gekozen voor ‘categorie van 12 tot en met 23’, overeenkomstig met de leeftijdsclassificatie 

van de politie. Dit maakt het mogelijk om de resultaten goed af te stemmen op de beschikbare data. 

Daarnaast is deze keuze is gemaakt vanwege de verjonging die plaatsvindt binnen de groep 

doorgroeiers (Bac et al., 2022).  

Aan de definitie is toegevoegd dat ‘jongeren betrokken moeten zijn geweest bij minimaal drie 

drugsdelicten’, zoals gedefinieerd door het RIEC. Deze toevoeging is bedoeld om aan te geven dat er 

sprake moet zijn van een zekere mate van betrokkenheid binnen de drugscriminaliteit. Echter, gezien 

het proces waarbij jongeren soms plotseling in de drugshandel terechtkomen, hoeft er niet 

noodzakelijk sprake te zijn van andere soorten delicten. Daarom is het gedeelte van de definitie van 

de politie, dat betrekking heeft op ‘meermaals schuldig hebben gemaakt aan ernstige 

(gewelds)misdrijven’, buiten beschouwing gelaten. Dit resulteert in de volgende definitie van 

doorgroeiers: Individuen tussen de 12 en 23 jaar, die betrokken zijn bij minimaal drie drugsdelicten. Er 

wordt in dit onderzoek onderscheid gemaakt tussen doorgroeiers met een klassieke en snelle 

carrière. Het verschil tussen deze twee groepen wordt later uitgelegd. 
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1.3 Het interventieteam 

Om doorgroeiers effectief aan te pakken is het belangrijk om het illegale aspect van de situatie aan te 

pakken (Tops & Van der Torre, 2015). Met het illegale aspect wordt verwezen naar de strafrechtelijke 

kant van het probleem, namelijk de opsporing en vervolging. Dit is van belang voor zowel het 

veiligheidsgevoel binnen de samenleving, als voor de begrenzing van dit gedrag (Tops & Schilders, 

2016). De opsporing en vervolging door de politie staan echter onder druk (Tops & Van der Torre, 

2015). De recherche kampt met capaciteitsproblemen, hierdoor is de nadruk komen te liggen op 

brengzaken en nauwelijks op opsporing (Tops & Van der Torre, 2015). Brengzaken zijn delicten die als 

het ware naar de politie worden gebracht door een aangifte, bijvoorbeeld diefstal. Aangifteloze 

delicten zijn daarentegen delicten waar doorgaans geen aangifte voor wordt gedaan, zoals 

drugshandel. Hierdoor is de kans op het oppakken van plegers van aangifteloze delicten beperkt (Tops 

& Van der Torre, 2015). Voor de basisteams zijn de doorgroeiers een ‘te groot probleem’ om naast 

hun normale werkzaamheden te behandelen en door het capaciteitstekort bij de recherche is het een 

‘te klein probleem’ waardoor de focus op andere zaken ligt. Hierdoor lijken doorgroeiers een vergeten 

groep in de opsporing (Weijers et al., 2021).  

Het probleem rondom doorgroeiers is terug te zien in Groningen (Noordhof, Genee, Jongsma, 

Rozema, 2023). In het district Groningen heeft de politie-eenheid Noord-Nederland het 

Interventieteam (HIT) opgericht als een gespecialiseerde eenheid gericht op drugscriminaliteit, 

vuurwapenhandel en witwassen. HIT zet in op kansrijke signalen, die veelal door een basisteam en/of 

recherche vanwege capaciteitstekort niet worden opgepakt, en richt zich daarmee onder andere op 

de groep doorgroeiers. Door de focus op deze vormen van criminaliteit te leggen, kan HIT zich richten 

op het opsporen, informatie verzamelen en het uitvoeren van aanhoudingen en doorzoekingen. Het 

voornaamste doel van HIT is het verstoren van de doorgroeiprocessen. Om dit effectief te kunnen 

doen, is het van belang om te weten wat leidt tot verschillende doorgroeiprocessen. Dit onderzoek 

beoogt dan ook een vollediger beeld te schetsen over de invloed van stedelijkheid, 

sociaaleconomische status, behoren tot etnische minderheden en behoren tot een problematische 

jeugdgroep op de criminele carrière van doorgroeiers in de drugscriminaliteit in Noord-Nederland. 

 

1.4 Noord-Nederland 

Dit onderzoek wordt uitgevoerd bij het HIT. Met het oog op de toekomstige operaties op 

districtsniveau, is ervoor gekozen om de gegevens van het district Noord-Nederland te gebruiken. Dit 

gebied, dat onder andere steden als Groningen, Leeuwarden, Assen en Emmen omvat, vormt samen 

met het omringende buitengebied een aantrekkelijke vestigingslocatie voor drugscriminaliteit.  

Het buitengebied van de noordelijke provincies kenmerkt zich door talrijke leegstaande of 

vervallen panden, zoals schuren, die kunnen worden gebruikt als productielocatie voor drugs 
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(Platform veilig ondernemen, 2023). Uit onderzoek blijkt dat 15% van de boeren in deze regio door 

criminelen wordt benaderd met het verzoek hun stallen te verhuren voor illegale activiteiten. Gezien 

de armoede in Noord-Nederland, kan dit verleidelijk zijn (Van der Torre & Tops, 2023). Het aantal 

aangetroffen drugslabs in Noord-Nederland neemt dan ook gestaag toe (Platform veilig ondernemen, 

2023). Een bijkomend probleem is de beperkte aanwezigheid van de overheid in het buitengebied.  

Dit leidt tot een laag vertrouwen van de bewoners in overheidsinstanties (Putnam, 2000). Hierdoor 

zijn de inwoners minder geneigd een verdachte situaties te melden, bijvoorbeeld veel aanloop bij een 

verlaten schuur (Platform veilig ondernemen, 2023). 

In de steden Leeuwarden en Groningen zitten grote universiteiten en hogescholen. De 

populatie bestaat voor een groot deel uit studenten, een groep die meer drugs gebruikt dan andere 

bevolkingsgroepen (RIVM, 2024). Groningen staat bovendien bekend om de 24 uurshoreca en 

kroegen, wat resulteert in een continue vraag naar drugs (Van der Torre & Tops, 2023). De 

normalisatie van drugsgebruik onder studenten draagt bij aan een lucratieve markt voor drugsdealers 

(Van den Bos et al., 2024; Sijtstra, & Bieleman, 2017). 

 De geografische ligging van Noord-Nederland is gunstig voor drugscriminaliteit (Van der Torre 

& Tops, 2023). Dit gebied grenst aan de Waddenzee, wat het geschikt maakt voor de invoer van drugs 

via maritieme routes. De zeehavens in deze regio worden vaak minder beveiligd dan in de randstad 

(Van der Torre & Tops, 2023). Aan de oostzijde van Noord-Nederland vergemakkelijkt de 

infrastructuur snelle toegang tot Duitsland en Scandinavië (Van der Torre & Tops, 2023). Deze goed 

ontwikkelde transportverbindingen, zowel over land als water, maakt het voor criminele 

drugsnetwerken een gunstig klimaat.  

 Gelet op de hierboven beschreven factoren is het van belang om onderzoek te doen naar 

factoren die invloed hebben op verschillende criminele carrières in de drugscriminaliteit in Noord-

Nederland. Dit kan namelijk leiden tot een gerichte aanpak op doorgroeiers. Gemeenten ontvangen 

per inwoner een bedrag van het Rijk, het zogenaamde Gemeentefonds, waarmee zij onder andere 

verantwoordelijk zijn voor de uitvoering van taken op het gebied van veiligheid (Platform Veilig 

Ondernemen, 2023). Aangezien Noord-Nederland relatief dunbevolkt is, is het beschikbare budget 

voor de aanpak van drugscriminaliteit beperkt. Dit benadrukt het belang op gerichte aanpak op 

doorgroeiers, zodat de aanpak binnen het budget past. 

 

1.5 Relevantie 

1.5.1 Maatschappelijke relevantie 

Doorgroeiers in de drugscriminaliteit kunnen hun sociale bindingen, zoals vrienden, buurtgenoten en 

medeleden van hobby- of sportverenigingen, meetrekken in criminele activiteiten of fungeren als 

negatief rolmodel (De Boer et al., 2022). Dit vergroot niet alleen de individuele risico’s voor betrokken 
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jongeren, maar ook de bredere maatschappelijke gevolgen. Steeds meer jongeren kunnen betrokken 

raken bij drugscriminaliteit. 

Daarnaast verspillen jongeren die doorgroeien binnen drugscriminaliteit vaak hun potentieel 

voor legitieme carrières en educatieve kansen (Loeber, 2003). Door tijd en middelen te investeren in 

criminele activiteiten, dragen zij niet bij aan de legale economie, wat leidt tot verlies van 

productiviteit en economische groei. 

Het verstoren van het doorgroeiproces is daarom van maatschappelijk belang, zowel om te 

voorkomen dat jongeren anderen meenemen in de criminaliteit als om economische schade te 

beperken. Onderzoek wijst erop dat het klassieke doorgroeiproces verandert: steeds vaker starten 

jongeren plotseling en gewelddadig in de criminaliteit, wat leidt tot twee onderscheiden groepen 

doorgroeiers (Peeck et al., 2022). Deze groepen, klassieke en snelle doorgroeiers, verschillen mogelijk 

in risicofactoren en criminele ontwikkeling. Dit betekent dat zij ook baat kunnen hebben bij 

verschillende interventies. Waar klassieke doorgroeiers over langere tijd hun criminele activiteiten 

opbouwen, maken snelle doorgroeiers een abrupte instap in de criminaliteit. Inzicht in deze 

verschillen is essentieel om effectieve preventie- en interventiestrategieën te ontwikkelen en zo 

maatschappelijke gevolgen in te perken. 

 

1.5.2 Wetenschappelijke relevantie 

Om het doorgroeiproces effectief te verstoren is inzicht nodig in wat het verschil maakt binnen de 

doorgroeiprocessen. Hoewel eerder onderzoek zich heeft gericht op de individuele kenmerken van 

doorgroeiers en wat risicofactoren zijn voor drugscriminaliteit, is er nog weinig bekend over de 

factoren die een rol spelen bij verschillen in doorgroeiprocessen. Daarom kan dit onderzoek een 

waardevolle aanvulling zijn op de bestaande wetenschappelijke literatuur. Het onderzoeken welke 

factoren van invloed zijn op verschillen in doorgroeiprocessen, biedt mogelijk aanknopingspunten 

voor het selectief aanpakken van doorgroeiers. Zo zou bijvoorbeeld per gemeente een andere aanpak 

van doorgroeiers nodig kunnen zijn. Door meer inzicht in wat de verschillende doorgroeiprocessen 

beïnvloed zou dit ontwikkeld kunnen worden. 

 

1.6 Probleemstelling 

Het doel van dit onderzoek is het in kaart brengen van factoren die leiden tot verschillende 

doorgroeiprocessen in de drugscriminaliteit. Er ontbreekt momenteel een volledig beeld van de 

verschillende criminele carrières en welke factoren hier van invloed op zijn. Met behulp van 

politiedata uit Noord-Nederland van de afgelopen vijf jaar, wordt geprobeerd om factoren in beeld te 

brengen die van invloed zijn op een criminele carrière in drugscriminaliteit. De probleemstelling luidt 
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als volgt: Welke factoren hebben invloed op de verschillen in criminele carrières binnen de 

drugscriminaliteit in Noord-Nederland? 
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2. Theoretisch kader  

In het theoretisch kader wordt de bestaande theorie over het onderwerp doorgroeiprocessen 

besproken. Er worden twee verschillende doorgroeiprocessen uiteengezet. Vervolgens worden 

factoren die van invloed kunnen zijn op het verschil tussen de doorgroeiprocessen besproken aan de 

hand van sociologische en criminologische theorieën. 

 

2.1 Doorgroeiprocessen 

Om te onderzoeken welke factoren invloed kunnen hebben op doorgroeiprocessen in de 

drugscriminaliteit, wordt eerst verduidelijkt welke verschillende doorgroeiprocessen onderscheiden 

kunnen worden. Hoewel geen sprake is van één duidelijk patroon in de criminele carrière van 

doorgroeiers, kunnen wel twee soorten patronen worden onderscheiden vanuit literatuur (Peeck et 

al., 2022). 

 

2.1.1 Klassieke carrière 

Het eerste patroon dat wordt waargenomen onder een deel van de doorgroeiers is de klassieke 

carrière. De klassieke carrière kan worden gezien als een stijgende schaal van lichte delicten die 

opbouwt naar zwaardere delicten (Peeck et al., 2022). Deze carrière begint vaak op jonge leeftijd met 

het plegen van relatief lichte delicten, zoals winkeldiefstal. Deze lichte delicten worden in de 

traditionele carrière als instapdelicten gezien (Peeck et al., 2022). De lichte delicten zijn aan een 

verandering onderhevig. Eerder waren bijvoorbeeld woninginbraken standaard instapdelicten, terwijl 

er tegenwoordig geen duidelijk instapdelict meer is (Peeck et al., 2022). Toch zijn de instapdelicten 

niet ernstiger geworden bij de klassieke carrière (Weijers et al., 2021). Na verloop van tijd worden de 

delicten serieuzer, denk hierbij aan delicten als straatroof, mishandeling, wapenbezit en uiteindelijk 

drugshandel. Het plegen van ernstige delicten kan dienen als een mogelijkheid om loyaliteit te tonen 

aan een criminele drugsgroep. Deze delicten fungeren als bewijs van lef en betrouwbaarheid (Peeck 

et al., 2022). Het is belangrijk dat wanneer doorgroeiers opgepakt worden, zij de criminele 

drugsgroepen niet verraden. Eenmaal bevestigd als betrouwbaar, kunnen doorgroeiers opklimmen in 

de rangorde. Sommige jongeren worden geselecteerd en krijgen enkele dealers onder zich die in hun 

opdracht handelen.  

 

2.1.2 Snelle carrière  

Een tweede patroon dat bij een deel van de doorgroeiers wordt waargenomen, is de snelle carrière 

(Weijers, 2021). Dit proces, dat in de afgelopen vijf jaar steeds duidelijker naar voren komt, wijkt af 

van de traditionele carrière. Deze groep jongeren slaat de initiële stappen van lichte delicten over. Zij 
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duiken plotseling op met ernstige delicten als drugs dealen, wapenbezit en liquidatie (Weijers, 2021). 

De meest van deze jongeren waren hiervoor helemaal niet in beeld bij de politie of hebben slechts 

één of twee diefstallen op hun naam staan. Zij komen zonder instapdelicten vrij snel in aanraking met 

drugscriminaliteit (Peeck et al., 2022).  

De opkomst van de snelle carrière zou kunnen komen door de trend van toenemende 

hardheid in het drugscircuit (Weijers, 2021). Deze verharding resulteert in jongeren die op steeds 

jongere leeftijd zware delicten plegen (Weijers et al., 2021). Mogelijk spelen sociale media een rol in 

de opkomende snelle carrière (Peeck et al., 2022). In de huidige samenleving neemt de onlinewereld 

een steeds prominentere positie, waarbij 96% van de jongeren dagelijks tijd op hun telefoon 

spenderen (Van de Veen, 2022). De perceptie van jongeren van drugscriminaliteit wordt beïnvloed, 

aangezien de onlineomgeving presenteert drugscriminaliteit als een ideale wereld (Peeck et al., 

2022). Op internet worden de mogelijkheden van de drugscriminaliteit getoond, waardoor het 

verheerlijkt wordt (Peeck et al., 2022). Daarnaast leggen jongeren in toenemende mate hun sociale 

contacten online, dit proces is laagdrempeliger dan offline (Peeck et al., 2022). Via online platforms 

kunnen jongeren in contact komen met drugshandelaren en verzoeken ontvangen om bijvoorbeeld 

drugs te verhandelen (Doelman, 2023). Dit kan eraan bijdragen dat jongeren vrij plotseling met 

drugscriminaliteit in contact komen.  

 

2.2 Factoren 

Er zijn verschillende factoren die van invloed kunnen zijn of jongeren de klassieke of snelle carrière 

bewandelen. Deze factoren worden hieronder vanuit sociologische en criminologische theorieën 

beschreven.  

 

2.2.1 Anomietheorie  

De anomietheorie van Merton stelt dat individuen streven naar een bepaald niveau van status en 

materiële welvaart, vanwege de overmatige nadruk die de westerse samenleving hierop legt (Merton, 

1938). Echter, niet iedereen beschikt over legitieme middelen om deze behoeften te verwezenlijken. 

Voor de jongeren in achterstandswijken is het vaak moeilijker om op te klimmen op de 

maatschappelijke ladder en zo een hoge status en hoog inkomen te bereiken (Leuw, 1997). Deze 

achterstandswijken hebben een lage sociaaleconomische status. Sociaaleconomische status, 

gedefinieerd volgens de Informatie over Volksgezondheid en Zorg (n.d.), omvat “de mate waarin 

personen, gezinnen, huishoudens en geografische gebieden de mogelijkheid hebben om 

maatschappelijk gewaardeerde goederen te creëren of consumeren”. Deze status kan worden 

gekoppeld aan wijken, zoals vastgesteld door het Centraal Bureau voor de Statistiek. In de stad 

Groningen hebben met name de noordelijke wijken zoals Paddepoel, Selwerd, Beijum en Vinkhuizen 
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een lage sociaaleconomische status (Noordhof et al., 2023). Deze buurten worden geconfronteerd 

met problematiek op het gebied van armoede, opleiding, werkloosheid en ondermijning. Daarnaast is 

het merendeel van de problematische jeugd en risicojongeren in deze noordelijke wijken te vinden 

(Noordhof et al., 2023).  

De problematiek in achterstandswijken kan zorgen voor beperkte middelen in verhouding tot 

de maatschappelijke doelen. Dit creëert spanning, waarbij de druk vanuit de maatschappij om 

materiële welvaart en een hoge sociaaleconomische status te bereiken niet overeenkomt met de 

legitieme middelen die de jongeren ter beschikking hebben (Merton, 1938). De innerlijke spanning en 

gevoel van druk kunnen leiden tot het zoeken naar illegitieme middelen om toch de gestelde doelen 

te kunnen bereiken (Merton, 1938). Voor jongeren in wijken met een lage sociaaleconomische status 

kunnen de illegitieme middelen om hun doelen te bereiken gemakkelijker toegankelijk zijn dan 

legitieme middelen (Peeck et al., 2021). 

In veel van deze achterstandswijken is drugscriminaliteit genormaliseerd, naarmate 

individuen meer worden blootgesteld aan criminele activiteiten, wordt de drempel om hieraan deel 

te nemen laag (Broekhuizen, 2021). Met drugscriminaliteit kan snel veel geld verdiend worden (Bac, 

2022). Het kan aantrekkelijk lijken om op eigen initiatief betrokken te raken bij drugscriminaliteit om 

zo geld en status te verkrijgen (Bac, 2022; Peeck et al., 2021). In achterstandswijken is er meer sociaal 

kapitaal, zoals netwerken, relaties en hulpbronnen, die nodig zijn om in aanraking te komen met de 

drugshandel (Weijers, 2021 De motivatie van deze jongeren om criminaliteit te plegen is voornamelijk 

geld en status (Weijers, 2021). De verwachting is dat jongeren uit wijken met een lage 

sociaaleconomische status een snelle carrière hebben en direct beginnen met dealen in plaats via 

instapdelicten. 

Naarmate deze jongeren zich verder in de drugscriminaliteit begeven, belanden zij in een 

vicieuze cirkel. Zij plegen druggerelateerde delicten om geld, status en macht te verwerven op een 

illegale manier. Eenmaal gewend aan dit niveau van inkomen en bijbehorende status, zullen zij door 

de spanning die zij ervaren willen doorgroeien in de drugscriminaliteit. Het wordt steeds moeilijker 

om via legitieme manieren dezelfde hoeveelheid geld en status te verkrijgen (Ramakers, 2020). 

Aanrakingen met de politie maken het moeilijker om een reguliere baan te vinden die dezelfde mate 

van financiële voordelen en status biedt (Ramakers, 2020). 

H1: De verwachting is dat hoe lager de sociaaleconomische status van een wijk is, hoe groter de kans 

is dat doorgroeiers een snelle carrière hebben en hoe kleiner de kans is dat zij een klassieke carrière 

hebben.  
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2.2.2 Sociale identiteitstheorie  

De sociale identiteitstheorie stelt dat jongeren op zoek gaan naar een identiteit en naar plekken waar 

zij erkenning en aandacht krijgen (Tajfel, & Turner, 1979; Leito, 2023). Deze behoefte aan identiteit, 

erkenning en acceptatie kan jongeren vatbaar maken voor invloeden van drugscriminaliteit. Uit de 

sociale identiteitstheorie vloeit de factor etnische minderheden voort, die van invloed kan zijn op de 

criminele carrière van doorgroeiers. 

Etnische minderheden tonen een diepgewortelde verbondenheid met hun eigen nationaal-

religieuze identiteit, wat zich uit in een sterke gerichtheid op hun land van herkomst (Leuw, 1997; 

Dagevos, Iedema, Schellingerhout, 2005). Deze sterke gerichtheid op het land van herkomst 

resulteert in een geringe integratie op het gemeenschapsniveau, waardoor de Nederlandse 

samenleving niet voelt als eigen (Dagevos et al., 2005). De heersende Nederlandse cultuur, 

gekenmerkt door secularisme en individualisme, staat in conflict met de cultuur van deze etnische 

groepen, die gekenmerkt worden door traditionaliteit, religiositeit en collectiviteit (Leuw, 1997). Dit 

leidt tot discriminatie van autochtonen richting de etnische minderheden die zich beperkt integreren 

als gevolg van hun sterke gerichtheid op hun land van herkomst (Leuw, 1997; Dagevos et al., 2005). 

Hierdoor kunnen jongeren met een etnische minderheid gevoelens van sociale uitsluiting ervaren, 

wat kan resulteren in een gevoel van isolatie en afwijzing (Tajfel, & Turner, 1979; Calderoni et al., 

2020).  

In reactie hierop zoeken deze jongeren aansluiting bij een groep. Hierdoor kan het 

voorkomen dat jongeren zich op eigen initiatief willen aansluiten bij georganiseerde criminele 

drugsgroepen, omdat zij door deze groep het gevoel krijgen dat zij ergens bij horen. Het lidmaatschap 

van een georganiseerde criminele groep verschaft een sociale identiteit (De Boer et al., 2022). Deze 

sociale identiteit die de groep verschaft is belangrijk voor de jongeren, zelfs als dit betekent dat zij 

afstand moeten doen van hun eigen waarden en normen. Uit angst om buiten de groep te vallen 

kunnen jongeren besluiten over te gaan op crimineel gedrag, dit kan beginnen met instapdelicten. 

Binnen deze georganiseerde criminele drugsgroepen heerst een hoge mate van vertrouwen en 

loyaliteit (De Boer et al., 2022). Er wordt veelal gebruikt gemaakt van inwijdingsrituelen om deze 

banden van vertrouwen en loyaliteit te versterken (De Boer et al., 2022). Door deze inwijdingsritualen 

en groepsdruk van georganiseerde criminele drugsgroepen is de verwachting dat jongeren die 

behoren tot etnische mindereheden beginnen met instapdelicten en vanuit een glijdende schaal 

beginnen met drugscriminaliteit. 

H2: De verwachting is dat doorgroeiers die behoren tot etnische minderheden een grotere kans 

hebben op een klassieke carrière dan op een snelle carrière in de drugscriminaliteit.  
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2.2.3 Subcultuurtheorie  

De theorie van de delinquente subcultuur van Cohen richt zich op de rol van subculturen op 

delinquentie onder jongeren (Cohen, 1955). Deze theorie komt deels voort uit de anomietheorie van 

Merton. Deze theorie stelt dat de heersende doelen over status en geld in de Westerse maatschappij 

voor spanning zorgen bij jongeren voor wie dit legitiem niet te halen valt (Merton, 1938). De 

delinquente subcultuur bouwt hierop voort en stelt dat uit deze spanning en statusfrustratie 

subculturen ontstaan. Een subcultuur biedt jongeren een gevoel van identiteit en gemeenschap 

(Cohen, 1955).  

Het lidmaatschap van een problematische jeugdgroep blijkt een voorspeller te zijn voor het 

doorgroeien in drugscriminaliteit (Weijers, 2021). Deze problematische jeugdgroepen kunnen worden 

gezien als een subcultuur met eigen afwijkende normen en waarden. Deze normen en waarden 

binnen de problematische jeugdgroepen wijken af van de heersende normen en waarden binnen de 

maatschappij. Binnen problematische jeugdgroepen wordt geweld gebruikt om de controle over de 

wijk te hebben, bijvoorbeeld het mishandelen of intimideren van buurtbewoners (Weijers, 2021). 

Deze overlast wordt veelal veroorzaakt door jongens uit de problematische jeugdgroepen die de 

harde kern genoemd worden (Beke et al., 2013). Door de afwijkende waarden en normen binnen 

deze subcultuur zorgen dit soort activiteiten voor status. Wanneer jongeren deel uitmaken van de 

harde kern binnen de problematische jeugdgroep, komen zij in contact met criminele 

drugsnetwerken (Beke et al., 2013). Een derde van deze groep groeit op latere leeftijd door tot 

zwaardere crimineel, voornamelijk in de georganiseerde drugscriminaliteit (Ferwerda, Beke & 

Bervoets, 2017).  

Gezien geweld wordt gebruikt om status en respect te verdienen, beginnen jongeren die 

behoren tot een problematische jeugdgroep met delicten als mishandeling en intimideren van 

buurtbewoners en bouwen dit op tot doorgroeien binnen de drugscriminaliteit via contacten met 

criminele drugsnetwerken. 

 

H3: De verwachting is dat doorgroeiers die behoren tot een problematische jeugdgroep een grotere 

kans hebben op een klassieke carrière dan op een snelle carrière in de drugscriminaliteit. 

 

2.2.5 Differentiële associatietheorie 

De differentiële associatietheorie, ontwikkeld door Sutherland (1939), stelt dat crimineel gedrag een 

resultaat is van meer positieve dan negatieve houdingen van de omgeving tegenover criminaliteit 

(Politieacademie, 2012). Dit komt omdat veel menselijk gedrag aangeleerd is. Gedrag wordt onder 

andere aangeleerd door het kopiëren van het gedrag van de omgeving. Wanneer mensen 

gedragingen van anderen zien, activeren delen in de hersenen die betrokken zijn bij het vertonen van 
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eigen gedrag (Wiekens, 2012). Dit heeft als resultaat dat mensen geneigd zijn om dit gedrag zelf te 

vertonen. Dit proces kan zowel automatisch als bewust gaan (Wiekens, 2012).  

 In stedelijke gebieden, waar armoede, werkloosheid, economische ongelijkheid en lage 

cohesie vaak prominenter zijn, wordt crimineel gedrag zichtbaarder en genormaliseerd (Lauritsen & 

Sampson, 1998). Daarnaast is er sprake van een verharding van de drugscriminaliteit, wat zichtbaar is 

in de toenemende acceptatie van wapengebruik en zichtbaarheid van straatcultuur onder jongeren 

(Weijers et al., 2021). Naarmate de stedelijkheid toeneemt, neemt ook de blootstelling aan 

drugscriminaliteit toe (Lauritsen & Sampson, 1998). Hierdoor zijn stedelijke bewoners eerder geneigd 

dit criminele gedrag over te nemen en snel een carrière in de drugscriminaliteit te starten. 

Eenmaal betrokken bij drugscriminaliteit, zorgt een omgeving waarin drugscriminaliteit 

genormaliseerd is voor een sociale gelegenheidsstructuur (De Boer et al., 2022). Deze structuur 

verwijst naar omstandigheden en contexten die criminaliteit vergemakkelijken (De Boer et al., 2022). 

In stedelijke gebieden, waar drugscriminaliteit prominenter aanwezig is, creëren de aanwezige sociale 

netwerken en criminele groepen een context waarin individuen sneller kunnen doorgroeien in de 

drugshandel (Lauritsen & Sampson, 1998). Deze sociale gelegenheidsstructuur, gekenmerkt door een 

grotere zichtbaarheid en acceptatie van druggerelateerde activiteiten, biedt jongeren in stedelijke 

gebieden de middelen en contacten die nodig zijn om hun criminele activiteiten te intensiveren en uit 

te breiden (Peeck, Van Sambeek & Witteveen, 2022; Kleemans, 2023).   

 

H4: De verwachting is dat doorgroeiers die wonen in een stedelijk gebied een grotere kans hebben op 

een snelle carrière dan op een klassieke carrière in de drugscriminaliteit 
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2.2.6 Schematische weergave conceptuele model 

In figuur 1 is een schematische weergave van het conceptuele model te zien. Het model bevat een 

overzicht van de factoren met de bijbehorende theorieën.  

 

 

 

 

 

  

Figuur 1: Schematische weergave conceptuele model 
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3. Methodologie 

In dit methodologisch hoofdstuk worden de methoden beschreven die gebruikt zijn om dit 

kwantitatieve onderzoek uit te voeren en worden de methodologische keuzes toegelicht. Het 

hoofdstuk is onderverdeeld in drie paragrafen: dataverzameling, variabelen en analyse-opzet. 

  

3.1 Dataverzameling 

Om te onderzoeken welke factoren invloed kunnen hebben op het proces van doorgroeien in 

drugscriminaliteit, is gebruik gemaakt van politiedata. Ter voorbereiding op het samenstellen van een 

dataset zijn meerdere gesprekken gevoerd met een expert van de afdeling Analyse en Onderzoek 

binnen de politieorganisatie. Hieruit bleek dat de programma’s Basisvoorziening Handhaving (BVH) en 

BlueSpot Monitor relevant zijn voor dit onderzoek. In BVH registreren politiemedewerkers incidenten, 

aangiftes en bijbehorende documenten. Dit systeem is geschikt voor het onderzoek, omdat het de 

mogelijkheid biedt om gericht te zoeken naar specifieke soorten delicten binnen bepaalde regio’s van 

Nederland. BlueSpot Monitor biedt inzicht in individuen door gegevens over antecedenten, type 

delicten en persoonlijke informatie weer te geven. Dit systeem is geschikt voor het onderzoek, omdat 

het inzicht geeft in persoonlijke gegevens en het aantal delicten per individu.  

 

3.1.1 Query 

Met behulp van een zoekopdracht, een zogenaamde query, is een zoekslag gemaakt in de 

programma’s BVH en Bluespot Monitor. De query kan worden aangepast waardoor een steeds 

gerichtere zoekopdracht ontstaat. De query die is opgesteld omvat verschillende componenten. Het 

eerste deel van de zoekopdracht is gericht op het selecteren van ‘doorgroeiers’. Er is voor gekozen om 

de leeftijd ten tijde van het incident te gebruiken. Hierdoor zijn de doorgroeiers niet ouder dan 23 ten 

tijde van het meest recente incident en worden zoveel mogelijk cases meegenomen. Daarnaast wordt 

een casus als doorgroeier gezien bij minimaal drie drugsdelicten, zoals benoemd in de definitie. Hier 

is op geselecteerd aan de hand van maatschappelijke klassen (MK). Dit zijn de klassen waarin een 

incident wordt ingedeeld. Bij incidentsoort is voor F4 gekozen, omdat dit alle drugsincidenten betreft. 

Deze incidentsoort bestaat uit de volgende maatschappelijke klassen: F4: Drugs, waarbij F40 Bezit 

harddrugs, F41 Bezit softdrugs, F42 handel harddrugs, F43 handel softdrugs, F44 vervaardigen 

harddrugs, F45 vervaardigen softdrugs. Vervolgens is de query gefilterd op locatie Noord-Nederland, 

bestaande uit de provincies Friesland, Groningen en Drenthe. Dit samen krijgt de volgende query: 

Leeftijd 12 tot 23 jaar, min. 3 F4 incidenten, locatie Noord-Nederland.  
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3.1.2 Dataset 

Er wordt gebruik gemaakt van twee datasets in dit onderzoek. De eerste dataset wordt gebruikt om 

doorgroeiers te kunnen selecteren en de tweede dataset wordt gebruikt om de verschillende factoren 

te kunnen koppelen aan de doorgroeiers. 

Voor de eerste dataset is de bovengenoemde query gebruikt. De resultaten van de 

uitgevoerde query zijn geëxporteerd naar een Excel-bestand. De query leverde een lijst op van 10.167 

incidenten waarbij de betrokken individuen tussen de 12 en 23 jaar oud zijn en in Noord-Nederland 

wonen. De geselecteerde incidenten hebben allemaal de MK F4-code, die specifiek verwijst naar 

druggerelateerde criminaliteit. De dataset bevat informatie, waaruit de benodigde variabelen zijn 

behouden: MK-code van het incident, Lange Keno, leeftijd ten tijde van het incident, geslacht, 

woonplaats en rol. De ‘Lange Keno’ is een samengestelde variabele die bestaat uit de voornaam, 

achternaam en geboortedatum van een individu, waardoor het mogelijk is om meerdere incidenten 

aan hetzelfde individu te koppelen. De variabele ‘rol’ geeft aan welke rol het individu speelde tijdens 

het incident; voor MK F4-incidenten kan dit verdachte, betrokkene of melder zijn. Om duidelijkheid te 

behouden is er gefilterd op de rol verdachte, omdat de rol van ‘betrokkene’ niet duidelijk is 

(bijvoorbeeld wanneer iemand slechts als toeschouwer aanwezig is). Er is handmatig gecontroleerd 

welke ‘Lange Keno’s’ drie of meer keer voorkwamen, wat duidt op betrokkenheid bij drie of meer 

druggerelateerde delicten. Uit deze selectie kwamen uiteindelijk 213 doorgroeiers naar voren. De 

handmatige selectie van doorgroeiers heeft als beperking dat de selectie tijdsintensief is en gevoelig 

voor menselijke fouten, hier wordt op in gegaan in hoofdstuk 6 discussie. 

Voor de 213 geselecteerde doorgroeiers is een nieuwe dataset samengesteld in een Excel-

bestand, waarin alle andere incidenten van deze individuen zijn opgenomen. Deze dataset bevat geen 

druggerelateerde incidenten, dit is gedaan omdat de doorgroeiers al geselecteerd zijn en de focus ligt 

op de snelle en de klassieke carrière. Voor de andere variabelen zijn hun overige incidenten van 

belang. Hiervoor is een zoekslag uitgevoerd in het programma BlueSPot Monitor. Voor elk van de 213 

individuen zijn incidenten van alle MK-codes vastgelegd behalve MK F4-incidenten, wat dus de niet-

druggerelateerde incidenten omvat. Dit resulteert in een totaal van 8.196 incidenten. Deze dataset 

bevat de variabelen: Lange Keno, MK-code van het incident, omschrijving van de MK, de rol, de 

registratiedatum en het geboorteland. De definities van deze variabelen zijn in overeenstemming met 

de eerder gegeven uitleg van dataset 1. Dataset 2 wordt gebruikt om de benodigde variabelen te 

operationaliseren en om de analyses uit te voeren. 
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3.2 Variabelen 

In deze paragraaf wordt beschreven hoe de variabelen zijn geoperationaliseerd. Dit proces omvat het 

toepassen van verschillende filters en het maken van nieuwe variabelen binnen de tweede dataset 

van de 213 individuen. Nadat de variabelen geoperationaliseerd zijn, is het bestand geëxporteerd 

naar het statistiekprogramma SPSS om verdere analyses uit te voeren. De variabele ‘Lange Keno’ is 

geanonimiseerd. 

  

3.2.1 Doorgroeiproces 

De eerste variabele die wordt geoperationaliseerd is de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’. Deze 

variabele is bedoeld om onderscheid te maken tussen een klassieke en een snelle carrière binnen de 

drugscriminaliteit. Het concept van een snelle of klassieke carrière is echter niet eerder formeel 

gecategoriseerd, waardoor het in dit onderzoek nodig is om een definitie te geven. Om het 

onderscheid te kunnen maken, zijn incidenten die niet gerelateerd zijn aan drugszaken als 

uitgangspunt genomen. Een casus wordt geclassificeerd als een klassieke carrière als het individu 

betrokken is geweest bij meer dan vijf niet-druggerelateerde incidenten. Bij vijf of minder van 

dergelijke incidenten wordt de casus geclassificeerd als een snelle carrière. De grens van vijf 

incidenten is gekozen om onderscheid te maken tussen incidentele betrokkenheid bij criminaliteit en 

een meer structureel patroon van criminaliteit. Minder dan vijf incidenten kan wijzen op sporadische 

overtredingen, zoals verkeersovertredingen en overlast gerelateerde incidenten, die niet duiden op 

een langdurige criminele carrière. De variabele ‘doorgroeiproces’ is geoperationaliseerd als een 

binaire variabele: een klassieke carrière wordt aangeduid met de waarde 0, een snelle carrière wordt 

aangeduid met de waarde 1.  

  

3.2.2 Etniciteit 

De variabele ‘etniciteit’ wordt geoperationaliseerd op basis van het geboorteland van de casussen, 

zoals vastgelegd in het politiesysteem BlueSpot Monitor. Hoewel er een verschil bestaat tussen 

etniciteit en nationaliteit, biedt nationaliteit in dit geval de beste beschikbare benadering. Hoewel 

idealiter de etniciteit op een meer gedetailleerde manier wordt vastgesteld, zoals met gegevens over 

de ouders, is dit niet mogelijk door incomplete data. Daarom is ervoor gekozen om geboorteland te 

gebruiken als benadering, ondanks het feit dat geboorteland en etniciteit niet volledig samenvallen, 

biedt het een werkbare vervanging. Aangezien geboorteland niet gelijk staat aan etniciteit, zou dit 

kunnen zorgen voor verminderde validiteit van de resultaten. Zo worden 2e en 3e generatie 

allochtonen op deze manier als Nederlands beschouwd. Hier wordt dieper op ingegaan in hoofdstuk 

6 discussie. 
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 Om deze variabele te operationaliseren, is een binaire indeling gemaakt waarbij geboorteland 

‘Nederland’ wordt gecodeerd als 0, en overige geboortelanden als 1. Dit is gedaan door een nieuwe 

kolom toe te voegen in de dataset met de titel ‘Dummy geboorteland’. Hierbij is de formule 

=ALS(B2="NEDERLAND (--)"; 0; 1) toegepast, waarbij elke cel in de kolom een waarde van 0 krijgt voor 

Nederland en een waarde van 1 voor overige geboortelanden. Vanwege de beperkte hoeveelheid 

data over jongeren met andere geboortelanden is ervoor gekozen om alle overige geboortelanden 

samen te voegen in één categorie.  

 

3.2.3 Jeugddelict 

Voor de operationalisering van de variabele ‘betrokkenheid problematische jeugdgroep’ is wederom 

gebruikgemaakt van maatschappelijke klassen. De geselecteerde maatschappelijke klasse is E35 

(Melding overlast jeugd). Voor elke casus is bepaald hoeveel incidenten er zijn binnen de klasse E35. 

Er is geen scheidslijn vanuit wetenschappelijk onderzoek wanneer iemand betrokken is bij een 

problematische jeugdgroep. Er is gekozen om individuen met drie of meer incidenten te beschouwen 

als betrokken bij een problematische jeugdgroep. Deze keuze is gemaakt om te voorkomen dat 

toevallige of incidentele betrokkenheid in de analyse wordt meegenomen. Personen die slechts 

eenmalig aanwezig waren of incidenteel betrokken raakten, bijvoorbeeld uit nieuwsgierigheid of 

groepsdruk worden zo niet meegenomen. Met drie of meer incidenten is de kans groter dat sprake is 

van een patroon van herhaalde betrokkenheid bij een problematische jeugdgroep. 

Om delicten te categoriseren als jeugddelicten, is een nieuwe kolom met de titel ‘Jeugddelict’ 

aangemaakt in het Excel-bestand. Deze variabele is gecreëerd met behulp van de formule 

=ALS(E2="MELDING OVERLAST JEUGD"; 1; 0), waardoor een waarde van 0 verschijnt als het geen 

jeugddelict betreft en een waarde van 1 als dat wel het geval is. Om te zien bij hoeveel jeugddelicten 

één doorgroeier betrokken is, is een nieuwe kolom toegevoegd met de titel ‘Aantal jeugddelicten’. In 

de eerste cel is de formule =SOMPRODUCT((A:A=A2)*(I:I=1)) ingevoerd. Deze kolom berekent het 

totaal aantal jeugddelicten dat aan elke ‘Lange Keno’ is gekoppeld, op basis van de informatie in de 

kolom ‘Jeugddelict’. Zo staan het aantal jeugddelicten per doorgroeier ook in de dataset. 

Tot slot is er een extra kolom aangemaakt met de titel ‘Betrokkenheid problematische 

jeugdgroep’. In de eerste cel is de formule =ALS(J3>=3;1;0) ingevoerd, wat betekent dat individuen 

met drie of meer jeugddelicten worden beschouwd als betrokken bij een problematische jeugdgroep. 

Deze variabele wordt als binaire variabele geoperationaliseerd, waarbij betrokkenheid wordt 

aangeduid met de waarde 1 en geen betrokkenheid met de waarde 0. Er is gekozen voor een binaire 

variabele, omdat het gaat om wel of geen betrokkenheid. Het aantal jeugddelicten wordt echter ook 

geregistreerd, wat als een aanvullende variabele kan worden meegenomen. 
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3.2.4 Stedelijkheid 

De variabele stedelijkheid is geoperationaliseerd door de postcode van elke casus uit de dataset te 

koppelen aan openbare gegevens van het Centraal Bureau voor de Statistiek (CBS). De dataset gaat 

van 212 doorgroeiers naar 205 doorgroeiers, omdat van zeven doorgroeiers het woonadres onbekend 

is of omdat het woonadres de gevangenis betreft. Het CBS heeft een systeem waarin een cijfer wordt 

toegekend aan de mate van stedelijkheid per postcode, met een vijfpuntschaal: 1 (niet stedelijk), 2 

(weinig stedelijk), 3 (matig stedelijk), 4 (sterk stedelijk) en 5 (zeer stedelijk).  

 Om de mate van stedelijkheid aan postcodes te koppelen, is het Excel-bestand eerst 

opgeschoond. De overige delicten bleken niet meer nodig voor het operationaliseren van de 

variabelen ‘stedelijkheid’, ‘sociaaleconomische status’, ‘leeftijd’ en ‘geslacht’. Het verwijderen van 

deze delicten zorgde voor meer overzicht. Daarnaast zijn duplicaten van de ‘Lange Keno’ verwijderd, 

waardoor alleen de 213 doorgroeiers met een willekeurig incident overbleven.  

Vervolgens zijn de postcodes van deze 213 doorgroeiers handmatig opgezocht in het systeem 

BlueSpot Monitor en ingevuld in een nieuwe kolom met de titel ‘postcode’. Hierna is er een openbaar 

Excel-bestand van het CBS gedownload, waarin de postcodes zijn gekoppeld aan de mate van 

stedelijkheid.  

Tot slot is de variabele 'stedelijkheid' omgezet in een dummyvariabele, waarbij de waarden 1 

en 2 de waarde 0 krijgen (niet stedelijk) hebben gekregen en de waarden 3, 4 en 5 de waarde 1 

(stedelijk). Zo wordt er onderscheid gemaakt tussen niet stedelijke en stedelijke gebieden. Wanneer 

de vijf categorieën behouden worden zitten er erg weinig doorgroeiers in elke categorie, wat de kans 

op statistische fouten vergroot. Daarom biedt deze hercodering een goede benadering. 

 

3.2.5 Sociaaleconomische status van de buurt 

De variabele sociaaleconomische status (SES) is op een vergelijkbare manier tot stand gekomen als 

stedelijkheid, waarbij gebruik wordt gemaakt van de postcode per casus van het laatste delict. Deze 

postcodes worden gekoppeld aan de openbare Gegevens van het CBS, dat een SES-WOA score 

toekent per postcodegebied. De SES-WOA score is gebaseerd op drie kerncomponenten: 

opleidingsniveau, welvaart en recent arbeidsverleden. Deze drie componenten worden 

samengevoegd tot een gecombineerde SES-WOA score per postcodegebied, waarbij hogere scores 

duiden op een hogere sociaaleconomische status.    

 In dit onderzoek worden deze SES-gegevens per postcodegebied gebruikt als de 

sociaaleconomische status van de doorgroeiers. Hoewel er geen directe gegevens beschikbaar zijn 

van het opleidingsniveau, welvaart of het arbeidsverleden van de specifieke individuen, biedt de SES-

WOA score per postcodegebied een indicatie van de sociaaleconomische context van de woonwijk. 

Dit sluit goed aan bij de theorie over blootstelling aan criminaliteit in de buurt.  
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In dataset 2 is een extra kolom aangemaakt met de titel ‘sociaaleconomische status’. Voor 

elke casus is er op basis van de postcode de overeenkomstige SES-WOA score uit de CBS-dataset 

ingevuld. Deze score varieert van -0,664 tot en met 0,811, een hogere score duidt op een hogere 

sociaaleconomische status. De score varieert tussen -0,664 en 0,811, met voldoende spreiding over 

het hele bereik. Hierdoor zijn er geen categorieën waar te weinig doorgroeiers in vallen en is de 

variabele behouden als een continue variabele. 

 

3.2.6 Leeftijd 

De doorgroeiers zijn geselecteerd op basis van hun leeftijd ten tijde van het laatst gepleegde 

incident. Deze benadering zorgt ervoor dat oudere incidenten, bijvoorbeeld van vijf jaar geleden, nog 

steeds in de analyse worden meegenomen. Voor de aard en omvang van de doorgroeiers wordt de 

huidige leeftijd gebruikt. Deze keuze is gemaakt omdat de huidige leeftijd een actueler beeld geeft 

van de onderzoeksgroep op dit moment. Hoewel dit betekent dat sommige doorgroeiers nu ouder 

zijn dan de oorspronkelijke leeftijdsgrens, blijft de variabele leeftijd zo relevant mogelijk voor de 

presentatie van de onderzoeksgroep. 

 

3.2.7 Geslacht 

Het geslacht van de doorgroeiers is ook beschikbaar in de politiedata, bestaande uit man en vrouw. 

Deze variabele wordt als binaire variabele geoperationaliseerd, waarbij man wordt aangeduid met de 

waarde 0 en vrouw met de waarde 1.  
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3.2.8 Overzicht variabelen 

In tabel 1 is een overzicht te zien van de variabelen en de bijbehorende antwoordmogelijkheden.  

 

Tabel 1 Overzicht van de variabelen 

Variabelen Antwoordmogelijkheden 

Doorgroeiproces 0= Klassiek 

1=Snel 

Geboorteland 0= Nederland 

1=Overig 

Aantal jeugddelicten 0,1,2,3… 

Betrokkenheid problematische jeugdgroep 0= Niet betrokken 

1= Wel betrokken 

Stedelijkheid 0= Niet stedelijk 

1= Wel stedelijk 

Sociaaleconomische status -0,664-0,811 

Leeftijd 15-27 

Geslacht 0= Man 

1= Vrouw 
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3.3 Analyseopzet 

De dataset is vanuit Excel geëxporteerd naar het statistiek programma SPSS om analyses uit te 

kunnen voeren. In deze paragraaf wordt beschreven welke analysetechnieken zijn toegepast om de 

onderzoeksvraag te beantwoorden.  

 

3.3.1 Aard en omvang doorgroeiers 

Om een beeld te geven van de doorgroeiers is als eerst de aard en omvang van de onderzoeksgroep 

geanalyseerd. Hier is gekeken naar de leeftijd, geslacht van de doorgroeiers en hun woonplek. 

Daarbij worden de univariate statistieken gepresenteerd. Dit is gedaan om de verdeling per variabele 

te bekijken. Dit biedt inzicht in frequenties, gemiddelden en standaarddeviaties. Deze informatie is 

verkregen door de frequenties en beschrijvende statistieken in SPSS te analyseren. Vervolgens 

worden de relevante bivariaten statistieken gepresenteerd om de samenhang tussen de variabelen 

afzonderlijk te analyseren. Het is afhankelijk van het type variabelen die samenhangen, welke 

correlatiecoëfficiënt gebruikt is. Voor de samenhang tussen twee dichotome variabelen wordt de 

Phi-Coëfficiënt gebruikt. Voor de samenhang tussen een dichotome en een continue variabele wordt 

de Pearson’s correlatiecoëfficiënt gebruikt.  

 

3.3.2 Assumptietoetsing  

Er is gekozen voor een logistische regressie als analysetechniek omdat de afhankelijke variabele 

‘doorgroeiproces’, een binaire variabele is met twee uitkomsten: ‘klassieke carrière’ (waarde 0) of 

een ‘snelle carrière’ (waarde 1). Logistische regressie is geschikt voor het schatten van de kans dat 

een doorgroeier een snelle carrière heeft op basis van de verschillende onafhankelijke variabelen. De 

verschillende onafhankelijke variabelen zijn: sociaaleconomische status, etnische minderheden, 

behoren tot een problematische jeugdgroep en stedelijkheid woongebied. Er moet worden voldaan 

aan de assumpties van een logistische regressie, om te controleren of de data geschikt is voor 

hypothesetoetsing. Hierom is beoordeeld of er voldaan wordt aan de assumpties van een logistische 

regressie. De assumpties die zijn beoordeeld, zijn onafhankelijke observaties, uitbijters en 

multicollineariteit.  

De onafhankelijke observaties worden beoordeeld aan de hand van het bekijken van de 

verkregen data. Er is sprake van onafhankelijke observaties zodra de cases in de dataset onafhankelijk 

van elkaar zijn en geen invloed op elkaar uitoefenen. Dit betekent dat de antwoorden of gedragingen 

van een case geen effect hebben op die van een andere case. Wanneer deze assumptie wordt 

geschonden, kunnen de standaardfouten onderschat worden. Dit resulteert mogelijk in smaller 
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berekende betrouwbaarheidsintervallen dan passend zou zijn, wat de kans vergroot dat een effect 

significant lijkt terwijl dat eigenlijk niet zo is (Type II-fout). 

Uitbijters zijn cases die wellicht een grote invloed hebben op de regressiecoëfficiënten. Dit 

komt omdat ze ver af liggen van de gemiddelde voorspelde score op de afhankelijke variabele 

‘doorgroeiproces’. Dit schetst het beeld dat de case misschien niet bij de rest van de data past. Dit is 

niet per se een foute case, maar het moet wel in kaart worden gebracht zodat er rekening mee kan 

worden gehouden bij het trekken van conclusies. In dit onderzoek zijn de uitbijters in kaart gebracht 

aan de hand van twee methodes; de Leverage-methode en de BFBETA-methode. De Leverage 

methode beoordeelt op basis van een grenswaarde (3*(aantal parameters+1/N)) of er cases zijn met 

een leverage score die erg hard aan de voorspelde uitkomsten trekken. DFBETA beoordeeld per 

parameter welke cases de grootste invloed hebben op de berekende waarde ervan. 

Tot slot is de multicollineariteit beoordeeld. Wanneer de onafhankelijke variabelen in het 

model onderling te sterk samenhangen wordt dit multicollineariteit genoemd. Het is belangrijk om 

hierop te toetsen, want wanneer de variabelen onderling te veel samenhangen concurreren zij om 

hetzelfde verklaarde deel. Hierdoor wordt er in totaal niet meer verklaard en is het onduidelijk welke 

variabele welk deel verklaard. Dit is getoetst aan de hand van de VIF-waarde (Variance Inflation 

Factor). Deze VIF-waarde toont aan in welke mate de variantie van een onafhankelijke variabele 

wordt verklaard door de andere onafhankelijke variabele binnen het model. Een VIF-score die hoger 

is dan 5, kan duiden op een mogelijk probleem.  

Alle resultaten van de assumpties worden besproken in bijlage 2. De opvallende punten 

worden besproken in het resultatenhoofdstuk. 

 

3.3.3 Modelkwaliteit 

De modelkwaliteit is beoordeeld aan de hand van de Deviance en de Hosmer-Lemeshow toets. De 

Hosmer Lemeshow toetst per model of het model een goede fit heeft. Hierbij is de nulhypothese dat 

het model een goede fit heeft. Wanneer de Hosmer-Lemeshow toets significant is, wordt deze 

nulhypothese verworpen. Een significante Hosmer-Lemeshow toets houdt dus een niet goede 

modelfit in. De Deviance vergelijkt de modellen wanneer er een variabele bij komt. De waarde geeft 

aan of het model beter is in het schatten van de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ dan het 

model ervoor. Als de Deviance vermindert bij het toevoegen van een variabele, levert de 

toegevoegde variabele een bijdrage aan het verklaren van de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’. 

Bij de deviance hoort een X2-toets die het verschil van de deviance waarde per model geeft met een 

bijbehorend significantieniveau. De Hosmer Lemeshow toetst of de verwachte waarde en de 

werkelijke waarde gelijk zijn aan elkaar. Bij deze toets betekent een niet-significante waarde dat het 
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model goed is. De resultaten van de Deviance en de Hosmer-Lemeshow toets worden besproken in 

bijlage 2.  

 

3.3.4 Hypothesetoetsing 

Om antwoord te kunnen geven op de opgestelde hypothesen wordt er een logistische regressie 

uitgevoerd, waarbij de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ is gemodelleerd op basis van de 

onafhankelijke variabelen SES, etnische minderheden, betrokkenheid problematische jeugdgroep en 

stedelijkheid woongebied. Er is gekeken naar het effect van elke ‘losse’ onafhankelijke variabele op 

de afhankelijke variabele, dus de variabelen zijn hiërarchisch toegevoegd. Hierdoor zijn er vier 

modellen ontstaan. Het hiërarchisch toevoegen van de modellen is gedaan om de toegevoegde 

waarde en modelverbetering van elke onafhankelijke variabele afzonderlijk te evalueren. Bovendien 

maakt deze aanpak het mogelijk om interacties en confounding-effecten te ontdekken, waarbij 

onafhankelijke variabelen elkaars invloed kunnen versterken of verzwakken. Dit biedt beter inzicht in 

de relaties tussen de variabelen dan wanneer alle variabelen in één keer in het model zouden 

worden opgenomen. Op deze manier kan worden vastgesteld of de invloed van een variabele 

daadwerkelijk significant is, of dat dit effect indirect wordt veroorzaakt door een andere 

onafhankelijke variabele.  

Met model 1 is de eerste hypothese getoetst. H1 luidt als volgt: De verwachting is dat hoe 

lager de sociaaleconomische status van een wijk, hoe groter de kans dat doorgroeiers een snelle 

carrière hebben en hoe kleiner de kans dat zij een klassieke carrière hebben. In model 1 is de 

afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ en de eerste onafhankelijke variabele ‘SES’ toegevoegd. 

Met model 2 is de tweede hypothese getoetst. H2 luidt als volgt: De verwachting is dat 

doorgroeiers die behoren tot etnische minderheden een grotere kans hebben op een klassieke carrière 

dan op een snelle carrière in de drugscriminaliteit. In model 2 is de onafhankelijke variabele ‘etnische 

minderheden’ toegevoegd, waardoor model 2 de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ en de 

onafhankelijke variabelen ‘SES’ en ‘etnische minderheden bevat.  

Met model 3 is de derde hypothese getoetst. H3 luidt als volgt: De verwachting is dat 

doorgroeiers die behoren tot een problematische jeugdgroep een grotere kans hebben op een 

klassieke carrière dan op een snelle carrière in de drugscriminaliteit. In model 3 is de onafhankelijke 

variabele ‘behoren tot een problematische jeugdgroep’ toegevoegd. Model 3 bevat de afhankelijke 

variabele ‘doorgroeiproces’ en de onafhankelijke variabelen ‘SES’, ‘etnische minderheden’ en 

‘behoren tot een problematische jeugdgroep’.  

Met model 4 is de vierde hypothese getoetst. H4 luidt als volgt: De verwachting is dat 

doorgroeiers die wonen in een stedelijk gebied een grotere kans hebben op een snelle carrière dan op 

een klassieke carrière in de drugscriminaliteit. In model 4 is de laatste onafhankelijke variabele 
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‘stedelijkheid woongebied’ toegevoegd, hierdoor bevat model 4 de afhankelijke variabele 

‘doorgroeiproces’ en de onafhankelijke variabelen ‘SES’, ‘etnische minderheden’, ‘behoren tot een 

problematische jeugdgroep’ en ‘stedelijkheid woongebied’.  

 De hypothesen zijn aan de hand van de bijbehorende modellen getoetst door te kijken naar 

de hellingen, de Odds Ratio en het bijbehorende significantieniveau. De regressie coëfficiënt/helling 

geeft de grootte en richting van het effect aan van de onafhankelijke variabele op de afhankelijke 

variabele ‘doorgroeiproces’. Aangezien er is gewerkt met een logistische regressieanalyse ligt de 

interpretatie van de helling ingewikkelder. Daarom wordt er ook gekeken naar de Odds Ratio. De odds 

ratio is eb, er wordt dus e tot de macht van de helling genomen. De Odds Ratio is een maat voor de 

verhouding van kansen, het geeft aan hoe de kans op de uitkomst van de afhankelijke variabele 

verandert met een eenheidstoename van een onafhankelijke variabele. Wanneer de waarde van de 

OR kleiner is dan 1, wordt de kans op de uitkomst van een snelle carrière kleiner, bij een waarde 

groter dan 1 neemt de kans op deze uitkomst juist toe. Tot slot wordt het significantieniveau 

meegenomen om te kijken of de resultaten op toeval kunnen berusten. 

  

  



 30 

4. Resultaten 

In dit hoofdstuk worden de resultaten van het onderzoek gepresenteerd. Het hoofdstuk start met de 

bevindingen van aard en omvang van de doorgroeiers en het bespreken van de groepen klassieke en 

snelle doorgroeiers. Vervolgens worden de belangrijke aandachtspunten omtrent de assumpties en 

modelkwaliteit besproken. Daarna wordt ingegaan op de hypothesetoetsing, waarbij de invloed van 

de onafhankelijke variabelen op de afhankelijke variabele wordt gepresenteerd. 

 

4.1 Aard en omvang doorgroeiers 

In deze paragraaf wordt de onderzochte groep beschreven, namelijk 212 doorgroeiers binnen de 

drugscriminaliteit in Noord-Nederland.   

De gemiddelde leeftijd van de onderzoeksgroep is 22 jaar, dit lijkt misschien opvallend gezien 

de leeftijdsgrenzen (12-23 jaar) die in de definitie van doorgroeiers worden gehanteerd. De 

leeftijdsgrenzen die gebruikt zijn om doorgroeiers te selecteren zijn echter gebaseerd op het laatst 

gepleegde delict en niet op de huidige leeftijd. Dit betekent dat tijdens het laatst gepleegde delict de 

leeftijd tussen 12 en 23 jaar viel. Dit verklaart waarom de gemiddelde leeftijd hoger uitvalt. De 

jongste doorgroeier is 15 jaar oud en de oudste doorgroeier uit de groep is 27 jaar oud.  

Het overgrote deel van de onderzoeksgroep bestaat uit jongens. Zoals weergegeven in tabel 

2, bestaat 10 procent van de onderzoeksgroep uit meisjes. Dit betekent dat van de 212 doorgroeiers 

191 jongens en 21 meisjes zijn opgenomen in de analyse.  

Het merendeel van de groep doorgroeiers heeft de Nederlandse nationaliteit (84,4%). Het 

overige deel komt onder andere uit de Nederlandse Antillen, Somalië, Syrië en Duitsland. Er is geen 

duidelijke concentratie te zien vanuit één specifiek werelddeel, maar eerder een verscheidenheid 

aan landen uit Afrika, Europa, Azië en het Midden-Oosten. 

Slechts een klein deel van de doorgroeiers blijkt betrokken te zijn bij een problematische 

jeugdgroep. Zoals weergegeven in tabel 2, is 15,1% betrokken bij een problematische jeugdgroep. Dit 

betekent dat van de 212 doorgroeiers, 32 betrokken zijn bij een problematische jeugdgroep en 180 

niet. Figuur 2 biedt inzicht in de woonplaatsen van de 32 doorgroeiers die lid zijn van een 

problematische jeugdgroep. Uit de som van lid jeugdgroep blijkt dat de meeste doorgroeiers wonen 

in de steden Groningen, Hoogeveen en Leeuwarden. Het aantal jeugddelicten per woonplaats laat 

zien dat vooral Groningen en Leeuwarden er weer bovenuit schieten. In Drachten en Assen wonen 

relatief weinig doorgroeiers die lid zijn van een problematische jeugdgroep, maar de doorgroeiers die 

er wel wonen, zijn verantwoordelijk voor een groot aantal jeugddelicten.   
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4.2 Vergelijking tussen klassiek en snelle doorgroeiers 

In deze paragraaf worden de grootste verschillen tussen de klassieke en de snelle doorgroeigroep 

gepresenteerd. Zoals weergegeven in tabel 2, is er bijna een gelijke verdeling tussen doorgroeiers 

met een klassiek doorgroeiproces (53,8%) en een snel doorgroeiproces (46,2%). Dit betekent dat de 

groepen elk ongeveer hetzelfde aantal doorgroeiers bevatten namelijk 114 met het klassieke 

doorgroeiproces en 98 met een snel doorgroeiproces.  

Eerst is er gekeken naar de woonplaats van de doorgroeiers in Noord-Nederland. Figuur 3 

toont de klassieke en snelle doorgroeiers per woonplaats. Uit de kaarten blijkt dat er weinig 

duidelijke verschillen zijn in de woonplaatsen tussen de twee groepen doorgroeiers. In Leeuwarden, 

Groningen en Hoogeveen wonen een groot aantal zowel klassieke als snelle doorgroeiers. In Assen 

wonen voornamelijk snelle doorgroeiers. Verder zijn er geen duidelijke concentraties van klassieke of 

snelle doorgroeiers in andere delen van Noord-Nederland. 

Een duidelijk verschil tussen de klassieke en snelle doorgroeiprocessen is het geslacht. Bij de 

jongens in de onderzoeksgroep heeft het merendeel een klassiek doorgroeiproces., terwijl bij de 

meisjes het merendeel een snel doorgroeiproces vertoont. 

 

Figuur 3 Woonplaats doorgroeiers

 

 

 

 

  

 

 

 

 

Figuur 2 Woonplaats klassieke doorgroeiers Figuur 1 Woonplaats snelle doorgroeiers 

Figuur 2 Jeugdgroepleden per woonplaats 
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Tabel 2: Beschrijvende statistieken van de in de analyse opgenomen variabelen: gemiddelde (standaarddeviatie), minimum- 

en maximumwaarde, kurtosis en totaal aantal respondenten 

 

 

 

4.3 Assumpties 

De resultaten van de assumptie controle zijn te zien in bijlage 2. De opvallende resultaten worden in 

deze paragraaf gepresenteerd.  

Ten eerste valt op dat er geen VIF-waarde hoger dan vijf is, wat betekent dat er geen sprake 

is van multicollineariteit in het model. De VIF-waarden voor sociaaleconomische status en 

stedelijkheid zijn wel hoger dan van de andere variabelen. In bijlage 1 zijn de associatiematen tussen 

alle variabelen gepresenteerd. Deze maten geven de onderlinge samenhang tussen de variabelen 

weer.  Er is te zien dat er een sterke samenhang tussen sociaaleconomische status en de mate van 

stedelijkheid is (r=0,505). Dit verklaart de hogere VIF-waarde. Dit betekent dat een hogere 

sociaaleconomische status vaak samengaat met een hogere mate van stedelijkheid, en omgekeerd. 

Variabele Gemiddelde 
(Standaarddeviatie)a 

Frequentieverdeling Minimum Maximum Kurtosis N totaal 

Doorgroeiproces   0 1  212 
0: Klassiek  53,8%     
1: Snel 
 

 46,2%     

Lid problematische 
jeugdgroep 

  0 1  212 

0: Niet betrokken  84,9%     
1: Wel betrokken  

 
15,1%     

Geboorteland Dummy   0 1  212 
0: Nederlandse nationaliteit  84,4%     
1: Overige nationaliteiten  

 
15,6%     

Stedelijkheid   0 1  205 
0: Niet stedelijk  38,2%     
1: Stedelijk  58,5%     
     
SES-WOA score -0,07 

(0,265) 
 -0,66 0,81 -0,190 205 

Aantal jeugddelicten 
 

1,6 
(2,654) 
 

 0 18  212 

Leeftijd 
 

22,19 
(2,530) 
 

 15 27  212 

Geslacht 
0: Man 
1: Vrouw 

 
 

 
91% 
9,0% 

0 1  212 
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Een mogelijke verklaring voor deze samenhang kan zijn dat in stedelijke gebieden de woonkosten 

doorgaans hoger zijn wat stedelijke gebieden toegankelijker maakt voor huishoudens met een hogere 

sociaaleconomische status. Voor huishoudens met een lagere sociaaleconomische status maakt dit 

het moeilijker om in het stadcentrum te wonen. Zij wonen in plaats daarvan vaker in buitenwijken of 

in dorpen, waar de mate van stedelijkheid lager is. Deze samenhang tussen sociaaleconomische 

status en stedelijkheid kan invloed hebben op hun individuele effect op het doorgroeiproces. Hier is 

rekening mee gehouden tijdens de hypothese toetsing.  

Ten tweede valt op dat er geen details zijn over de banden van de doorgroeiers onderling, 

waardoor niet met zekerheid gezegd kan worden of de cases onafhankelijk of afhankelijk zijn. Daarom 

wordt deze assumptie niet automatisch als geschonden beschouwd. Het is echter wel belangrijk om 

bij het formuleren van conclusies voorzichtig te zijn en hier rekening mee te houden. 
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4.4 Hypothesetoetsing  

De hypothesetoetsing is uitgevoerd met behulp van een hiërarchisch logistisch regressiemodel. In 

tabel 4 worden de parameters van de onafhankelijke variabelen per block weergegeven. Daarnaast 

bevat de tabel gegevens over de modelkwaliteit, die in de vorige alinea zijn besproken en van belang 

zijn voor de hypothesetoetsing. Deze tabel wordt gebruikt om de resultaten van de analyse te 

interpreteren. 

  

Tabel 3 Parameters onafhankelijke variabelen 

 

Sociaaleconomische status 

De eerste hypothese stelt: Hoe lager de sociaaleconomische status van een wijk, hoe groter de kans 

dat doorgroeiers een snelle carrière hebben en hoe kleiner de kans dat zij een klassieke carrière 

hebben. Om deze hypothese te toetsen wordt gekeken naar model 1. De onafhankelijke variabele 

‘SES-WOA score’ toont een positieve significante helling (b=1,171; p=0,032) met een oddsratio (OR) 

van 3,225. Een OR-waarde groter dan 1 betekent in dit geval dat een hogere sociaaleconomische 

status is geassocieerd met een grotere kans op een snelle carrière en een kleinere kans op een 

klassieke carrière. 

Om dit duidelijker te maken: Als voorbeeld de kans dat een doorgroeier een snelle carrière 

heeft is normaal gesproken 0.5. Deze kans wordt omgezet in oddsratio (OR= 1−P/P, dus 1-0,5/0,5= 1). 

Deze oddsratio wordt omgezet in de nieuwe oddsratio (nieuwe OR= oude OR x nieuwe OR= 1 x 

3,225). Deze nieuwe oddsratio wordt terug omgezet in een kans (p= odds/1-odds, p=3,225
/1+3,225=0,763). 

Aan de hand van dit voorbeeld is te zien dat wanneer ‘SES-WOA score’ met een eenheid stijgt, de 
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kans van 50% op een snelle carrière stijgt naar 76,3%. Dit is een vrij grote toename, er moet wel 

rekening gehouden worden met het feit dat het bereik van ‘SES-WOA score’ slechts 1,47 eenheden is 

(-0,66 tot 0,81), waardoor een stijging bijna de helft van het totale bereik omvat. 

 De resultaten van de analyse geven aan dat hoe hoger de sociaaleconomische status van een 

wijk, hoe groter de kans dat doorgroeiers een snelle carrière hebben en hoe kleiner de kans dat zij 

een klassieke carrière hebben. Dit resultaat is het tegenovergestelde van wat werd verwacht in 

hypothese 1, waarin werd gesteld dat een lagere de sociaaleconomische status van een wijk zou 

leiden tot een grotere de kans op een snelle carrière en een kleinere kans op een klassieke carrière. 

Aangezien het tegengestelde effect significant is, wordt hypothese 1 verworpen.  

De sociaaleconomische status lijkt, ondanks het tegengestelde effect, wel degelijk effect te 

hebben op het verschil in doorgroeiproces. Ook in de modelkwaliteit is naar voren gekomen dat de 

variabele ‘SES-WOA score’ zorgt voor een significante verbetering in het voorspellen van de 

afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces. Hoe lager de sociaaleconomische status van een wijk, hoe 

lager de kans dat doorgroeiers een snelle carrière hebben en hoe groter de kans dat zij een klassieke 

carrière hebben. 

 

Etniciteit 

De tweede hypothese luidt als volgt: De verwachting is dat doorgroeiers die behoren tot etnische 

minderheden een grotere kans hebben op een klassieke carrière dan op een snelle carrière in de 

drugscriminaliteit. Om deze hypothese te toetsen wordt gekeken naar model 2. In tabel 4 is te zien 

dat ‘geboorteland dummy’ een negatieve, niet-significante helling (b=-0,438; p=0,280) en een OR van 

0,638 heeft. Echter, de resultaten van de analyse zijn niet significant waardoor de OR weinig zegt 

omdat dit resultaat ook op toeval kan berusten. Dit is ook terug te zien in de modelkwaliteit, waarin 

te zien was dat deviance afgenomen is bij toevoeging van ‘geboorteland dummy’. De factor etniciteit 

zorgt dus niet voor modelverbetering. Aangezien de hypothese niet wordt ondersteund door de 

resultaten, wordt hypothese 2 niet aangenomen en niet verworpen.  

Er kan niet gezegd worden dat dat doorgroeiers die behoren tot etnische minderheden een 

grotere kans hebben op een klassieke carrière dan op een snelle carrière in de drugscriminaliteit, er 

kan ook niet met zekerheid worden gezegd dat dit onwaar is.  

 

Problematische jeugdgroep 

Hypothese 3 luidt als volgt: De verwachting is dat doorgroeiers die behoren tot een problematische 

jeugdgroep een grotere kans hebben op een klassieke carrière dan een snelle carrière in de 

drugscriminaliteit. Om deze hypothese te toetsen wordt gekeken naar model 3. In tabel 4 is te zien 
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dat de variabele ‘lid problematische jeugdgroep’ een negatieve, niet-significante helling (b=-0,534; 

p=0,586) en een OR van 0,586 heeft. Echter, de resultaten van de analyse zijn niet significant 

waardoor de OR weinig zegt omdat dit resultaat ook op toeval kan berusten. Aangezien het 

gevonden resultaat niet significant is, wordt hypothese 3 niet aangenomen en niet verworpen. Er kan 

niet worden gezegd dat doorgroeiers die behoren tot een problematische jeugdgroep een grotere 

kans hebben op een klassieke carrière dan een snelle carrière in de drugscriminaliteit, er kan ook niet 

worden gezegd dat dit onwaar is.  

Om het effect van behoren tot een problematische jeugdgroep dieper te analyseren, is er een 

extra analyse uitgevoerd met de variabele ‘aantal jeugddelicten’. Dit is het aantal jeugddelicten per 

doorgroeier. In tabel 5 is te zien dat de variabele ‘aantal jeugddelicten’ een hele vlakke negatieve, 

niet-significante helling heeft (b=-0,035; p=0,512). Ook dit resultaat is niet significant, waardoor het 

op toeval kan berusten. 

Concluderend, er kan niet met zekerheid gezegd kan worden dat het aantal jeugddelicten per 

doorgroeier invloed heeft op het hebben van een klassiek of snel doorgroeiproces.  

 

 Tabel 5 Parameters aantal jeugddelict 

 

 

 

 

 

 

 

Stedelijkheid  

De laatste hypothese stelt: De verwachting is dat doorgroeiers die wonen in een stedelijk gebied een 

grotere kans hebben op een snelle carrière dan een klassieke carrière in de drugscriminaliteit. Block 4 

wordt gebruikt voor deze toetsing. De variabele ‘stedelijkheid dummy’ toont een positieve helling 

(b=0,603; p=0,079) met een OR van 1,828. Een OR groter dan 1 betekent in dit geval dat wonen in 

een stedelijk woongebied is geassocieerd met een grotere kans op een snelle carrière en een kleinere 

kans op een klassieke carrière.  

De OR voor sociaaleconomische status daalt van 3,225 naar 1,835 wanneer stedelijkheid 

wordt toegevoegd. De OR is dan niet langer significant. Samen met de sterke samenhang van 

sociaaleconomische status en stedelijk en de grootste daling in deviance bij het toevoegen van de 

variabele stedelijk, kan dit wijzen op confounding. Dit is ook naar voren gekomen bij de 

assumptiecontrole. Dit betekent dat stedelijkheid en sociaaleconomische status mogelijk hetzelfde 

verklaarde deel van doorgroeiproces beïnvloeden. Dit roept de vraag op wat het effect van 

stedelijkheid doet zonder de variabele ‘SES-WOA score’ in het model. Hierom is er een apart 

 B (SE) OR P 

Aantal jeugddelicten -0,035 

(0,053) 

0,966 0,512 
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logistisch model geschat zonder de variabele ‘SES-WOA’. In tabel 6 zijn de resultaten weergegeven, 

stedelijkheid toont een significant effect (OR=1,231; p=0,032). Een OR groter dan 1 betekent in dit 

geval nog steeds dat wonen in een stedelijk woongebied is geassocieerd met een grotere kans op 

een snelle carrière en een kleinere kans op een klassieke carrière. Echter, in de schatting zonder 

sociaaleconomische status is deze kans wel significant. Het effect wordt aan de hand van een 

voorbeeld wat duidelijker gemaakt. Stel de kans van een doorgroeier op een snelle of klassieke 

carrière is normaal gesproken 50%. (OR= 1−P/P, dus 1-0,5/0,5= 1; nieuwe OR= oude OR x nieuwe OR= 1 x 

1,231; P= odds/1 +odds =1,231/1+1,231=0,552). Aan de hand van dit voorbeeld is te zien dat wanneer een 

doorgroeier woont in een stedelijk gebied, de kans van 50% op een snelle carrière stijgt naar 55,2%. 

De resultaten zijn in lijn met hypothese 4, namelijk dat doorgroeiers die wonen in een stedelijk 

gebied een grotere kans hebben op een snelle carrière dan een klassieke carrière in de 

drugscriminaliteit. Het resultaat bevestigt hypothese 4, waardoor de hypothese wordt aangenomen.  

Concluderend, doorgroeiers die wonen in een stedelijk gebied hebben een grotere kans op 

een snelle carrière en een kleinere kans op een klassieke carrière in de drugscriminaliteit.  

 

 Tabel 6 Parameters stedelijkheid, model zonder SES-W

 B (SE) OR P 

Stedelijkheid 0,208 (0,097) 1,231 0,032 



 

5. Conclusie en discussie 

Het doel van dit onderzoek is om inzicht te krijgen in de factoren die bijdragen aan verschillende 

doorgroeiprocessen binnen de drugscriminaliteit. Er bestaat momenteel geen volledig beeld van de 

uiteenlopende doorgroeiprocessen en de factoren die hierop van invloed zijn. In dit hoofdstuk 

worden de eerder opgestelde hypothesen apart behandeld, per hypothese wordt gekeken naar de 

resultaten en een theoretische verklaring voor het resultaat gegeven. Hierna wordt een conclusie 

getrokken over de algemene probleemstelling en de beperkingen van het onderzoek besproken. Op 

basis hiervan worden aanbevelingen gegeven en enkele implicaties gegeven gevolgd door een 

concluderende alinea.   

De eerste hypothese waarin wordt gesteld dat een lagere sociaaleconomische status leidt tot 

een grotere kans om een snelle carrière te hebben en een kleinere kans om een klassieke carrière te 

hebben, wordt ontkracht. Hoewel de verwachting vanuit de anomietheorie was dat jongeren in een 

buurt met een lage sociaaleconomische status een spanning ervaren door een gebrek aan legitieme 

middelen om maatschappelijke doelen te bereiken, makkelijker toegang hebben tot drugscriminaliteit 

en hierdoor snel doorgroeien, blijkt dit in werkelijkheid niet het geval (Leuw, 1997; Peeck et al., 2021; 

Weijers, 2021). Het onderzoek laat namelijk zien dat een lage sociaaleconomische status van een wijk 

de kans dat doorgroeiers een snelle carrière hebben verkleind en de kans dat zij een klassieke 

carrière hebben vergroot. Dit gevonden resultaat kan worden verklaard door de differentiële 

associatietheorie (Sutherland, 1939), die stelt dat jongeren die vaak in aanraking komen met 

crimineel gedrag dit eerder geneigd zijn over te nemen. Jongeren in laag sociaaleconomisch buurten 

worden vaker blootgesteld aan criminaliteit gedrag, waardoor zij eerder met kleine delicten 

beginnen en geleidelijk doorgroeien in drugscriminaliteit. 

De tweede hypothese waarin wordt gesteld dat doorgroeiers die behoren tot etnische 

minderheden een grotere kans hebben op een klassieke carrière dan op een snelle carrière in de 

drugscriminaliteit, wordt ook niet ondersteund. Hoewel de verwachting vanuit de sociale 

identiteitstheorie was dat etnische minderheden op zoek gaan naar identiteit en erkenning, wat hen 

vatbaar maakt voor groepsdruk van drugsgroepen wat kan leiden tot instapdelicten en een glijdende 

schaal naar drugscriminaliteit, is hier geen bewijs voor gevonden (De Boer et al., 2022; Leuw, 1997; 

Dagevos et al., 2005). Er zijn verschillende mogelijke verklaringen voor het ontbreken van bewijs ter 

ondersteuning van deze hypothese. Het zou kunnen dat de sociale identiteitstheorie in deze context 

niet helemaal van toepassing is. Wellicht dat achterliggende factoren een grotere rol kunnen spelen 

dan etnische identiteit bij het bepalen van iemands pad in de criminaliteit. Armoede, een gebrek aan 

toegang tot onderwijs of werk kunnen bijvoorbeeld belangrijker zijn bij het kiezen voor een criminele 

carrière dan de wens om erkenning te vinden binnen een bepaalde groep. 
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De derde hypothese waarin wordt gesteld dat doorgroeiers die behoren tot een 

problematische jeugdgroep een grotere kans hebben op een klassieke carrière dan een snelle 

carrière in de drugscriminaliteit, wordt ook niet ondersteund. Hoewel de verwachting vanuit de 

delinquente subcultuurtheorie was dat jongeren die frustratie ervaren door onbereikbare 

maatschappelijke doelen zich hierdoor aansluiten bij problematische jeugdgroepen, waaruit jongeren 

vaak vanuit geweld geleidelijk door naar drugscriminaliteit, is hier geen bewijs voor gevonden 

(Weijers, 2021; Cohen, 1955). Ook het aantal jeugddelicten dat een doorgroeier gepleegd heeft lijkt 

geen invloed te hebben op het doorgroeiproces. Dit kan betekenen dat in deze context de 

delinquente subcultuurtheorie niet van toepassing is of dat andere factoren hierbij een rol spelen. 

Bijvoorbeeld de invloed van vrienden, familie of sociale controle kunnen bepalen op welke wijze 

jongeren doorgroeien.  

De laatste hypothese waarin wordt gesteld dat doorgroeiers die wonen in een stedelijke 

omgeving een grotere kans hebben op een snelle carrière dan op een klassieke carrière in de 

drugscriminaliteit wordt ondersteund. Vanuit de literatuur, met name vanuit de differentiële 

associatietheorie, was de verwachting dat doorgroeiers woonachtig in een stedelijke omgeving een 

snelle carrière hebben. Naarmate de stedelijkheid toeneemt, neemt ook de blootstelling aan 

drugscriminaliteit toe (Lauritsen & Sampson, 1998). Hierdoor zijn stedelijke bewoners eerder geneigd 

dit criminele gedrag over te nemen en snel een carrière in de drugscriminaliteit te starten. Doordat in 

stedelijke gebieden meer sociaal kapitaal is om een doorgroei in de drugscriminaliteit te 

intensiveren, wordt een snel doorgroeiproces verwacht (Peeck, Van Sambeek & Witteveen, 2022; 

Kleemans, 2023). De resultaten van de analyse ondersteunen deze hypothese. 

Dan komen we terug op de probleemstelling van het onderzoek, namelijk welke factoren een 

rol spelen bij de verschillen in criminele carrières binnen de drugscriminaliteit in Noord-Nederland. 

De resultaten van dit onderzoek tonen aan dat de factoren sociaaleconomische status en 

stedelijkheid een invloed hebben op de verschillen in criminele carrières binnen de drugscriminaliteit 

in Noord-Nederland. Een hogere sociaaleconomische status blijkt samen te hangen met een grotere 

kans op een snelle carrière, doordat doorgroeiers beter toegang hebben tot criminele netwerken en 

middelen dan tot legitieme alternatieven. Een stedelijke woonomgeving zorgt voor een grotere kans 

op een snel doorgroeiproces, doordat crimineel gedrag meer genormaliseerd wordt en jongeren 

meer blootgesteld worden aan criminele netwerken. Beide factoren lijken te leiden tot een snellere 

doorgroei in criminele carrières. Uit de resultaten blijkt verder dat meisjes voornamelijk een snelle 

carrière lijken te hebben. Er zijn echter te weinig meisjes in de dataset om hier conclusies over te 

trekken. Aangezien het aantal meisjes in de criminaliteit toeneemt, zou vervolgonderzoek zich 

kunnen zichten op de rol van geslacht in het doorgroeiproces, gezien hier nog weinig over bekend is.  
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Ondanks de waardevolle bevindingen, zijn er nog enkele beperkingen die de resultaten 

zouden kunnen beïnvloeden. De eerste beperking van dit onderzoek is dat er gebruik is gemaakt van 

bestaande politiedata. Een risico dat dit met zich meebrengt is dat onopgemerkte criminaliteit - ook 

wel ‘de dark number’ genoemd - niet aan het licht komt. Politiedata bevat namelijk alleen 

geregistreerde delicten. Daarnaast geeft politiedata maar toegang tot vijf jaar terug. De Wet 

politiegegevens (2023) beperkt de toegang tot gegevens die verder teruggaan, wat de mogelijkheid 

om trends over langere tijd te onderzoeken, beperkt. Voor het identificeren van terugkerende 

patronen in crimineel gedrag zou het idealiter beter zijn om gegevens over een langere periode te 

analyseren. De tweede beperking van het onderzoek is de dataverzameling, met name de 

handmatige controle van de ‘Lange Keno’s’, die betrokken zijn bij drie of meer druggerelateerde 

delicten. Hier is voor gekozen omdat er nog geen definiëring was voor doorgroeiers, om het toch 

werkbaar te maken was deze aanpak nodig. Deze aanpak was tijdsintensief en gevoelig voor 

menselijke fouten, wat de betrouwbaarheid van de selectie kan beïnvloeden. Hoewel dit proces 

zorgvuldig werd uitgevoerd, blijven menselijke fouten altijd een risico bij handmatige 

dataverwerking. De derde beperking van het onderzoek is de methodologische keuze om het 

geboorteland als benadering voor etniciteit te gebruiken. Gezien het feit dat het geboorteland en 

etniciteit niet altijd samenvallen, kan dit de validiteit van de bevindingen beïnvloeden. Naast de 

eerste generatie allochtonen, kunnen ook de tweede en derde generatie allochtonen die als 

‘Nederlands’ zijn gecategoriseerd, wel uitsluiting ervaren. De kans is aanwezig dat dit leidt tot een 

onderschatting van het effect op behoren tot etnische minderheid op het verschil in 

doorgroeiprocessen. De laatste beperking van het onderzoek is de kleine onderzoeksgroep van de 

factoren etnische minderheden en leden van een problematische jeugdgroep. Dit vergroot de kans 

dat je géén significant effect vindt, terwijl deze er in werkelijkheid wel is (type II fout). Dit is terug te 

zien aan de standaardfouten die hoog zijn en de resultaten minder betrouwbaar. 

Op basis van de bevindingen over de factoren die het doorgroeiproces beïnvloeden en de 

beperkingen van dit onderzoek, worden er aanbevelingen gedaan. Ten eerste wordt er geadviseerd 

om onderzoek te doen naar de effectiviteit van verschillende aanpakken voor snelle en klassieke 

doorgroeiers. Het is van belang om te onderzoeken welke interventies het meest effectief zijn voor 

deze verschillende groepen, zodat er gericht ingespeeld kan worden op factoren. Ook is het 

interessant om met een grotere onderzoeksgroep te onderzoeken of etnische minderheden invloed 

hebben op het doorgroeiproces. Nederland kent toenemende culturele en etnische diversiteit onder 

andere door migratie zowel binnen Europa als buiten Europa (CBS,2023). Hierom is het van 

maatschappelijk belang om beter inzicht te krijgen in hoe etnische factoren de ontwikkeling van het 

doorgroeiproces beïnvloeden. Tot slot is een advies om vervolgonderzoek te richten op stedelijke 

gebieden zoals de Randstad. In Noord-Nederland komen hoge armoedecijfers voor in 
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plattelandsgebieden (Sociaal Planbureau Groningen, 2024). Het is mogelijk dat de criminaliteit die 

jongeren in deze gebieden plegen voordat zij de drugscriminaliteit ingaan, niet wordt opgemerkt 

door de politie, waardoor deze niet wordt geregistreerd en niet in de dataset voorkomt. Een advies is 

om vervolgonderzoek te richten op de Randstad, omdat hier meer grote steden gelegen zijn. Op die 

manier kan de invloed van het wonen in een grote stad op het doorgroeiproces van problematische 

jeugdgroepen in de drugscriminaliteit verder worden onderzocht. Verder onderzoek zou zich kunnen 

richten op de vraag of doorgroeiers in deze gebieden voornamelijk een snelle carrière in de 

drugscriminaliteit hebben en of er specifiek beleid voor ontwikkeld kan worden. 

 Op basis van de resultaten worden er enkele gerichte implicaties voorgesteld. Jongeren met 

een klassiek doorgroeiproces hebben een lange diverse criminele carrière achter zich en zullen 

hierdoor baat hebben bij langdurige en structurele interventie om niet terug te vallen in dit gedrag. 

Hierbij zouden duidelijke doelen qua maatschappelijke activiteiten, zoals een teamsport, werk en 

scholing bij kunnen helpen. Voor jongeren met een snelle carrière is een snelle en strenge interventie 

belangrijk om ze zo uit het criminele drugsnetwerk te halen. Denk hierbij bijvoorbeeld aan een 

verplichte cursus van twee weken buiten hun eigen omgeving. Deze interventies kunnen specifiek 

worden uitgevoerd voor de factoren stedelijkheid en sociaal economische status. Een voorbeeld 

hiervan is dat in buurten met een lage sociaaleconomische status, waar jongeren vaak minder 

perspectief hebben op werk en scholing, een snelle criminele carrière een aantrekkelijk alternatief 

kan lijken. Hier moeten interventies zich richten op het bieden van economische kansen, zoals 

stageprogramma’s met een baangarantie, ondersteuning voor opleidingstrajecten om jongeren 

sneller op het juiste pad te krijgen.  

 Afsluitend, dit onderzoek biedt inzichten in de doorgroeiprocessen binnen de 

drugscriminaliteit en laat zien welke factoren hierbij een rol spelen. Hoewel er nog vragen 

openstaan, kunnen deze bevindingen bijdragen aan beter onderbouwde interventies. Verder 

onderzoek is nodig om de complexiteit van deze processen te begrijpen, maar hopelijk vormt dit 

onderzoek een stap in de juiste richting. 
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Bijlage 1: Aard en omvang 

Toelichting: Aard en omvang 

Voor de aard en omvang zijn onder andere frequentietabellen gemaakt om de verdeling weer te geven, inclusief het 

aantal missende waarden per variabele. Voor de continue variabele SES is in plaats van een frequentietabel een 

histogram gemaakt om de verdeling te visualiseren.  

Syntax voorbeeld 

Frequenties van de variabelen 

FREQUENCIES VARIABLES=LidJeugdgroep 

/ORDER=ANALYSIS. 

 

 

 Output voorbeeld  
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Toelichting: Aard en omvang 

Naast de frequenties worden ook de beschrijvende statistieken gegeven. Hierbij worden het aantal waarnemingen 

(N), het gemiddelde, de standaarddeviatie, de minimum- en maximumwaarde weergegeven. Voor de continue 

variabele (SES-WOA score) wordt ook de kurtosis weergegeven. De meest relevante output is samengevoegd in tabel 

3 in paragraaf 4.1.1 univariate statistieken 

 

  

 
Syntax voorbeeld 

 

(Descriptive) Kurtosis SES-WOA score 

DATASET ACTIVATE DataSet1. 

DESCRIPTIVES VARIABLES=SESWOAscore 

  /STATISTICS=MEAN STDDEV MIN MAX KURTOSIS. 

 

  Descriptives voor alle variabelen 

  DESCRIPTIVES VARIABLES=LidJeugdgroep Doorgroeiproces GeboortelandDummy Stedelijkheid_Dummy 

SESWOAscore 

  /STATISTICS=MEAN STDDEV VARIANCE RANGE MIN MAX SEMEAN KURTOSIS. 

Output voorbeeld 
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Toelichting: Bivariate statistieken 

Voor de bivariate statistieken zijn alle correlaties tussen de variabelen. Voor de samenhang tussen twee dichotome variabelen 

wordt de Phi-Coëfficiënt gebruikt, via een kruistabel en de Chi-kwadraat test. Voor de samenhang tussen een dichotome en een 

continue variabele wordt de Pearson’s correlatiecoëfficiënt gebruikt. Voor de samenhang tussen een continue en ordinale 

variabele wordt de Spearman’s rangcorrelatie gebruikt. Hier staan voorbeelden hoe dit gedaan is en de uiteindelijke resultaten. 

Syntax voorbeeld 

Doorgroeiproces vs etniciteit 

CROSSTABS 

  /TABLES=Doorgroeiproces BY GeboortelandDummy 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=PHI  

  /CELLS=COUNT EXPECTED  

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Doorgroeiproces vs jeugdgroep 

CROSSTABS 

  /TABLES=Doorgroeiproces BY LidJeugdgroep 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=PHI  

  /CELLS=COUNT EXPECTED  

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Doorgroeiproces vs SES 

CORRELATIONS 

  /VARIABLES=Doorgroeiproces SESWOAscore 

  /PRINT=TWOTAIL NOSIG FULL 

  /MISSING=PAIRWISE. 

Output voorbeeld 

 

 

 

 

Resultaten 

 

 

Tabel 4: Bivariate statistieken van de variabelen 

 1. 2. 3. 4. 5. 

1. Doorgroeiproces -      

2. Lid Jeugdgroep -0,074a -    

3. Geboorteland Dummy -0,111a -0,108a -   

4. Stedelijkheid  0,186**a  -0,010a  -0,044a -  

5. SES-WOA score  0,151*b -0,004b -0,007b  0,523**b - 

 
*Significant bij p < 0,05, **Significant bij p < 0,00, tweezijdige toets; N ligt tussen de 212 en 205 
a Phi-coefficient; b Pearson 
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Bijlage 2: Assumptietoetsing: Uitbijters, multicollineariteit, Hosmerlemeshow toets en deviance 
 

Onafhankelijke observaties 

De data die in dit onderzoek worden geanalyseerd, zijn verkregen van de politie. De dataset omvat 

gegevens van cases die geselecteerd zijn voor het onderzoek, aangeduid als ‘doorgroeiers’. Dit betreft 

uitsluitend jongeren uit Noord-Nederland, binnen de leeftijdsgroep van 12 tot en met 23 jaar. De 

cases zijn dus geselecteerd op basis van locatie, criminaliteit met betrekking tot drugs en leeftijd. 

Door deze selectie, in combinatie met de werkwijze van zowel de politie als criminele netwerken, 

bestaat er een kans dat de cases in deze dataset niet volledig onafhankelijk zijn. Het is denkbaar dat 

de doorgroeiers elkaar kennen, uit dezelfde buurt komen of betrokken zijn bij dezelfde criminele 

netwerken. Deze onderlinge connecties zouden de onafhankelijkheid van de observaties in de dataset 

kunnen beïnvloeden. Er zijn geen details over de banden van de doorgroeiers onderling, waardoor er 

niet met zekerheid gezegd kan worden of de cases onafhankelijk of afhankelijk zijn. Daarom wordt 

deze assumptie niet automatisch als geschonden beschouwd. Het is echter wel belangrijk om bij het 

formuleren van conclusies voorzichtig te zijn en hier rekening mee te houden. 

 

Uitbijters 

De uitbijters zijn in kaart gebracht aan de hand van twee methodes; de Leverage-methode en de 

BFBETA-methode. De grenswaarden van de Leverage-methode voor dit model is (3*(5/212)) = 0,071. 

In bijlage 1 is een scatterplot te zien, met op de x-as de casenummers en op de y-as de leverage 

waarde en de rode lijn in het figuur is de grenswaarde van 0,071. Elk blauw bolletje is een case. Met 

deze grenswaarde komt alleen case 130 iets boven de lijn terecht, met dus een te hoge leverage 

score. Voor de DFBETA-methode een grenswaarde van 2/√n, in dit geval is dat 2/√212= 0,137. Voor 

alle onafhankelijke variabele zijn er scatterplots uiteengezet. Het blijft alleen bij punt 130 die een 

uitbijter lijkt te zijn.  De case 130 die een uitbijter lijkt te zijn, is onderzocht in het BVH-systeem om te 

bepalen of er opvallende kenmerken aanwezig waren. Dit bleek niet het geval, waardoor deze case 

alsnog is meegenomen in de analyse. Gezien de grootte van de onderzoeksgroep wordt elke case 

beschouwd als waardevolle data. 

 

Multicollineariteit 

Geen variabele heeft een VIF-waarde hoger heeft dan 5, dus er zijn geen problemen met 

multicollineariteit. Dit was te verwachten gezien de zwakke correlaties tussen de variabelen 

onderling, te zien in tabel 2.  
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Modelkwaliteit 

De kwaliteit van de modellen is beoordeeld aan de hand van de deviance en de Hosmer-Lemeshow 

toets. In tabel 4 hieronder zijn de waardes van de Hosmer-Lemeshowtoets en de deviance per block 

van het logistische regressiemodel te zien. Per block wordt een nieuwe onafhankelijke variabele 

toegevoegd. 

Block 1 van het logistische regressiemodel bevat de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ 

en de onafhankelijke variabele ‘SES-WOA score’.  De Hosmer-Lemeshowtoets heeft een waarde van 

11,336 (p=0,183). De p-waarde is niet significant, dit houdt in dat er geen bewijs is dat dit model geen 

goede voorspeller is van ‘doorgroeiproces’. De deviance heeft een waarde van 278,862. De deviance 

van block 1 is vergeleken met de deviance van block 0: leeg model zonder onafhankelijke variabelen. 

De Chi-kwadraat toets van de deviance, dus het verschil in deviance met het voorgaande model, 

heeft een waarde van 4,739 (p=0,03). Dit houdt in dat de variabele ‘SES-WOA score’ zorgt voor een 

significante verbetering in het voorspellen van de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces.  

Aan block 2 is de onafhankelijke variabele ‘Geboorteland Dummy’ toegevoegd. In het tweede 

model heeft de Hosmer-Lemeshow toets een waarde van 11,301 (p=0,185). Ook bij dit block is de 

Hosmer-Lemeshow toets niet significant, wat betekent dat de nulhypothese, model heeft een goede 

fit, niet verworpen wordt. Echter, de deviance is afgenomen met een waarde van 1,194 (p=0,275). Dit 

is een kleine, niet significante afname. ‘Geboorteland dummy’ zorgt niet voor modelverbetering.  

Aan block 3 is de onafhankelijke variabele ‘Lid problematische jeugdgroep’ toegevoegd. De 

Hosmer-Lemeshow toets heeft een waarde van 10,845 (p=0,211). Het significantieniveau wijst op 

geen bewijs tegen de nulhypothese, dus een goede modelfit. De waarde van de deviance is gedaald 

met 1,795 (p=0,052). De daling van de deviance duidt erop dat block 3 beter voorspelt dan block 2. 

Echter, er is sprake van een marginaal significantieniveau. Hier moet rekening mee gehouden 

worden bij het trekken van conclusies. 

Tot slot, aan block 4 is de onafhankelijke variabele ‘Stedelijkheid _Dummy’ toegevoegd, 

daarmee bevat dit block alle onafhankelijke variabelen. De Hosmer-Lemeshow toets heeft een 

waarde van 6,442 (p=0,598). De nulhypothese wordt niet verworpen, wat duidt op een goede 

modelfit. De X2 van de deviance heeft een waarde van 3,114 (p=0,078). Dit is de grootste daling van 

de deviance tot nu toe, wat zou betekenen dat de onafhankelijke variabele ‘Stedelijkheid_Dummy’ 

voor een grote verbetering zorgt. Echter, deze verbetering is niet significant waardoor dit niet met 

zekerheid kan worden gezegd. 
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Toelichting: Uitbijters 

De eventuele uitbijters in de dataset worden berekend aan de hand van de Leverage-methode en de DFBETA-methode. 

 

Syntax 

Maken van de variabele Leverage: 
LOGISTIC REGRESSION VARIABLES Doorgroeiproces 
  /METHOD=ENTER LidJeugdgroep GeboortelandDummy Stedelijkheid SESWOAscore  
  /SAVE=LEVER DFBETA ZRESID 
  /CRITERIA=PIN(.05) POUT(.10) ITERATE(20) CUT(.5). 
 
Scatterplot casenummers/Leverage 
GRAPH 
  /SCATTERPLOT(BIVAR)=Case_nummer WITH LEV_1 
  /MISSING=LISTWISE. 
 
Scatterplot DFBETA onafhankelijke variabelen/Leverage 
GRAPH 
  /SCATTERPLOT(BIVAR)=DFB1_1 WITH LEV_1 
  /MISSING=LISTWISE. 
 
GRAPH 
  /SCATTERPLOT(BIVAR)=DFB2_1 WITH LEV_1 
  /MISSING=LISTWISE. 
 
GRAPH 
  /SCATTERPLOT(BIVAR)=DFB3_1 WITH LEV_1 
  /MISSING=LISTWISE. 
 
GRAPH 
  /SCATTERPLOT(BIVAR)=DFB4_1 WITH LEV_1 
  /MISSING=LISTWISE. 
 

Output 
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Toelichting: Multicollineariteit 

Multicollineariteit wordt getoetst aan de hand van VIF-waarde. Met behulp van een lineaire regressie wordt de VIF-waarde voor 

de onafhankelijke variabelen berekend. De overige waarden in de tabel betekenen niks, gezien er in dit onderzoek een 

logistische regressie wordt gebruikt. De VIF-waarden geven aan hoeveel van de variantie van een onafhankelijke variabele wordt 

verklaard door een andere onafhankelijke variabele. Bij een VIF-waarde hoger dan 5 is er sprake van multicollineariteit. In de 

SPSS-output is te zien dat er geen variabele in de buurt komt van de grenswaarde 5, wat betekent dat er geen problemen zijn 

met multicollineariteit.  

 

Syntax 

 

REGRESSION 

 /MISSING LISTWISE 

 /STATISTICS COEFF OUTS R ANOVA COLLIN TOL 

 /CRITERIA=PIN(.05) POUT(.10) 

 /NOORIGIN 

 /DEPENDENT Doorgroeiproces 

 /METHOD=ENTER LidJeugdgroep GeboortelandDummy Stedelijkheid_Dummy SESWOAscore 

Output 
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Toelichting: Hosmer-Lemeshowtoets en Deviance. 

De Hosmer-Lemeshowtoets wordt weergegeven bij elk block van het logistische model. De syntax voor de Hosmer-

Lemeshow toets, deviance en het logistische model is hetzelfde. In de output wordt de toets van alle vier de blocken 

weergegeven.  

Ook de deviance score wordt per block weergegeven en staat onder de score -2 Loglikelihood. Naast deze score 

wordt ook de X2 met bijbehorend significantieniveau weergegeven. Dit geeft de verandering in de deviance aan per 

block en of deze verandering significant is. Deze score staat onder de Chi-square, block.  

 

Syntax 

DATASET ACTIVATE DataSet1. 

LOGISTIC REGRESSION VARIABLES Doorgroeiproces 

  /METHOD=ENTER SESWOAscore  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy LidJeugdgroep  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy LidJeugdgroep Stedelijkheid_Dummy  

  /PRINT=GOODFIT ITER(1) 

  /CRITERIA=PIN(0.05) POUT(0.10) ITERATE(20) CUT(0.5). 
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Bijlage 3 Hypothesetoetsing  

 

 

Toelichting: Het logistische model is geschat. Hierbij is de afhankelijke variabele ‘doorgroeiproces’ en wordt er per 

block een onafhankelijke variabele extra toegevoegd. De syntax is hetzelfde als die voor Hosmer-lemeshow toets 

en deviance. In deze output zullen de helling, standaardfout, significantieniveau en de odds-ratio worden 

weergegeven. 

 
 
Syntax 
 

DATASET ACTIVATE DataSet1. 

LOGISTIC REGRESSION VARIABLES Doorgroeiproces 

  /METHOD=ENTER SESWOAscore  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy LidJeugdgroep  

  /METHOD=ENTER SESWOAscore GeboortelandDummy LidJeugdgroep Stedelijkheid_Dummy 

  /PRINT=GOODFIT ITER(1) 

  /CRITERIA=PIN(0.05) POUT(0.10) ITERATE(20) CUT(0.5). 

 

 

 Output 

 

Block 1 

 

Block 2 

 

Block 3 

 

Block 4 

 


